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SUMAR EXECUTIV

Cadrul legal si context politic. Cadrul legal existent a asigurat buna organizare a scrutinului din 17 (31)
mai 2026 1n cele 12 circumscriptii, dintre care Tn nouad pentru alegerea primarului, in una pentru alegerea
consiliului local si in doud a referendumurilor locale de revocare a primarului. Totodata, pentru
referendumurile locale, MO Promo-LEX considera necesara completarea legislatiei cu norme privind
aplicarea conditiei de domiciliu sau resedinta de cel putin 3 luni pentru participarea la vot.

Mediul electoral a fost unul competitiv, iar subiectele de campanie au vizat preponderent subiecte de
interes local. Totodatd, in circumscriptiile unde au demisionat primari sustinuti anterior de Ilan Sor,
contextul electoral a fost influentat de discutiile privind rolul acestuia In campanie.

Organele electorale. CEC a gestionat, in general, eficient procesul de organizare a alegerilor. Transparenta
procesului electoral a fost asigurata prin publicarea centralizata pe pagina web a Comisiei a informatiilor
privind activitatea atat a CEC, cat si a CECE I si BESV, inclusiv prin publicarea periodica a datelor privind
numarul de alegatori. Totodatd, anumite categorii de informatii, cum ar fi contestatiile si sesizarile, nu a
fost posibil de identificat In totalitate. Pentru acest scrutin CEC a acreditat 53 de observatori, dintre care
45 din partea Asociatiei Promo-LEX si 8 din partea Uniunii Juristilor din Moldova, acreditarea acestora din
urma fiind aprobata in urma reexaminarii chestiunii de catre CEC.

Organele electorale inferioare (CECE I si BESV) au fost constituite In termene legale, completarea unor
BESV s-a facut inclusiv cu functionari domiciliati in localititile invecinate. In organizarea activitatii sale
CECE I au fost asistate de presedintii CECE II. In lipsa unui organ electoral permanent in UTAG, CECE II
Taraclia a asigurat asistenta pentru CECE I Copceac. Toate partidele parlamentare au facut uz de dreptul
de a desemna membri in organe electorale, in acelasi timp nu au fost constatate situatii cand numarul de
membri desemnati de partide ar depdsi componenta numerica a organului respectiv. Dezechilibrul de gen
(86% femei) ramane a fi o trasatura distinctiva a componentei CECE I si BESV.

Programul de lucru a fost, in general, respectat. Publicarea informatiei privind activitatea organelor
electorale a fost pe alocuri lacunara. Privind localizarea sediilor, toate CECE I si majoritatea sectiilor de
votare, au fost amplasate in institutii publice. Accesibilitatea sediilor organelor electorale inferioare
ramane o problema pentru majoritatea dintre acestea.

Contestatiile si litigiile electorale. Observatorii Promo-LEX, In cadrul alegerilor locale noi din 17 (31)
mai 2026, au identificat cel putin 22 de contestatii (10) si sesizari electorale (12), depuse atat la CEC, cat si
la CECE. De asemenea, au fost si doud litigii In contencios administrativ. Tematicile contestatiilor si
sesizarilor au vizat primordial continutul activitatilor de campanie electorala. Promo-LEX considera ca
sesizarile si contestatiile trebuie sa beneficieze de garantiile procedurale similare prevazute de Codul
electoral, inclusiv examinarea cu celeritate, transparenta procedurii si accesul la un remediu efectiv.
Publicarea demersurilor electorale respective este una lacunara, pe site-ul CEC fiind publicate doar o parte
din contestatii/sesizari.

Desemnarea si inregistrarea candidatilor. Conform prevederilor legale, din totalul de 66 partide politice
inregistrate, au avut dreptul de a participala scrutinul din 17 (31) mai 2026 un numar de 36 (55%) partide.
Dintre acestea, 13 (36%) s-au inregistrat in calitate de concurenti. Blocuri electorale nu au fost inregistrate.

Pentru cele noua mandate de primar s-au inscris in cursa 38 de candidati. Cei mai multi (10) au fost
inregistrati pentru functia de primar al mun. Orhei, iar in doua circumscriptii — Topala si Mascauti, alegerile
s-au desfasurat cu un singur candidat. In circumscriptia Orhei din 10 candidati inregistrati, in buletinele de
vot s-au regasit opt, hotirarile in privinta a doi candidati fiind revocate/anulate. In aceiasi circumscriptie
unui cetdtean i-a fost refuzata Inregistrarea in calitate de candidat independent.

In functie de apartenenta politics, cei mai multi candidati la functia de primar au fost inregistrati din partea
PAS, care a desemnat candidati in toate cele noua circumscriptii in care s-au organizat alegerea primarului.
PSRM a desemnat 6 candidati, PPDA - 3, iar LOC, PDCM, PVE, PLDM, PVM, MRM si PCRM - cate unul. Circa
24% din totalul candidatilor inregistrati sunt femei.

O trasatura importanta a acestor alegeri a fost implicarea activa a candidatilor independenti (34%), in
special in circumscriptiile Taraclia si Rusestii Noi (4 din 7), precum si Orhei (4 din 8).



Competitorii electorali. Campania electorala a fost diferita ca intensitate, in dependenta de marimea
circumscriptiei, dar si a numarului de concurenti. Statistic, in toate cele 12 circumscriptii MO Promo-LEX a
constatat desfasurarea a cel putin 589 de activitati de promovare electorald, dintre care cele mai multe in
Orhei - 457 (78%) si Taraclia - 89 (15%).

Concurentii au desfasurat activitati atat in spatiul offline cat si online. Distribuirea de materiale electorale
poligrafice (357), Intalnirile cu alegatorii (134) si activitatile din usa-n-usa (75) au fost operatiunile de
campanie preferate, In conditiile in care acestea au fost reflectate si promovate activ pe online.

Per concurenti, la aceste alegeri constatam o tendinta ineditd, cand numarul de activitati desfasurate de
candidati independenti (295) a fost egal cu cel al actiunilor de agitatie electorald organizate de partidele
politice (294). La randul lor, din totalul de 294 de activitati ale partidelor, majoritatea revin - PAS (120),
PSRM (115) si LOC (50).

MO Promo-LEX a constatat cel putin 14 activitati ce au fost calificate drept utilizare abuziva a resurselor
administrative care vizeaza PAS (6), PPDA (2), PSRM (1) si candidatii independenti (5), precum si un caz
de utilizare a imaginii persoanelor oficiale strdine (Alexandr Borimecicov).

Implicarea partilor terte in procesul electoral. MO Promo-LEX a identificat implicarea unor ,parti terte”
aparent independente de concurentii electorali, care au desfasurat activitati de promovare in favoarea sau
impotriva unor concurenti ori pe teme asociate campaniei electorale. Observatorii au identificat cel putin
patru astfel de entitati (conturi de Facebook), unele dintre acestea utilizand resurse financiare pentru
sponsorizarea continutului electoral.

MO Promo-LEX a identificat cazuri de comportament coordonat inautentic pe retelele sociale, inclusiv prin
utilizarea unor profiluri neidentificabile sau false, avand ca efect amplificarea artificiala a unor mesaje,
inclusiv de dezinformare, si influentarea perceptiilor publice asupra procesului electoral, institutiilor si
concurentilor. Monitorizarea online a identificat 120 de postari relevante publicate de 61 de pagini,
profiluri sau canale pe Facebook, Telegram si TikTok. Analiza acestora a evidentiat tipare de discreditare
a alegerilor si institutiilor, precum si de denigrare a unor concurenti electorali. Cele mai multe postari s-au
referit la alegerile din Orhei si Taraclia.

Ziua alegerilor. In ziua alegerilor pentru ambele tururi de scrutin MO Promo-LEX a monitorizat procedurile
de vot prin intermediul atat a observatorilor statici cat si a echipelor mobile, fiind prezenta in toate
circumscriptiile electorale. Procedurile de vot au fost observate in mod liber. In esent3, in ziua alegerilor
votarea a fost organizata eficient si s-a desfasurat linistit. Accesibilitatea SV pentru persoanele cu dizabilitati
locomotorii ramane a fi o problema.

MO Promo-LEX a documentat 60 de incidente, dintre care cele mai frecvente au vizat deficiente de
identificare a alegatorilor In SIASA si listele electorale, precum si probleme tehnice temporare ale
sistemului. Printre incidentele legate de conduita concurentilor s-au evidentiat prezenta persoanelor
neautorizate in sectiile de votare si transportarea organizata a alegatorilor, In special in circumscriptia
Orhei. In randul alegitorilor, principala problema identificati a rdmas nerespectarea secretului votului, desi
cazurile de fotografiere a buletinelor de vot au fost mai putin frecvente comparativ cu scrutinele anterioare.

Misiunea de observare a efectuat si numararea in paralel a voturilor, diferente fata de rezultatele
preliminare/finale CEC nu au fost constatate.



INTRODUCERE

Misiunea de observare a alegerilor locale noi din 17 (31) mai 2026 reprezinta un proiect realizat de
Asociatia Promo-LEX in cadrul Coalitiei Civice pentru Alegeri Libere si Corecte. Asociatia Promo-LEX este
0 asociatie obsteascd, care are drept scop dezvoltarea democratiei in Republica Moldova, inclusiv in
regiunea transnistreand, prin promovarea si apdrarea drepturilor omului, monitorizarea proceselor
democratice si consolidarea societatii civile.

Observarea procedurilor electorale s-a efectuat pe durata perioadei electorale de catre echipa centrala prin
intermediul a patru observatori pe termen lung (OTL), iar In ziua alegerilor 30 de observatori pe termen
scurt (OTS) au monitorizat desfasurarea alegerilor in toate cele 40 de sectii de votare constituite. Din cei
30 de OTS - 24 au fost observatori statici, iar sase au facut parte din echipe mobile.

Toti observatorii implicati In procesul de monitorizare au fost instruiti in cadrul seminarelor organizate de
catre Misiunea Promo-LEX si au semnat Codul de conduita al observatorului national independent Promo-
LEX!, obligdndu-se sa actioneze operativ, cu buna-credinta si in mod nonpartizan. Activitatea tuturor
observatorilor a fost coordonata de echipa centrala a Misiunii. Constatarile OTL au fost raportate In baza
unor formulare tematice si sunt stocate pe platforma web www.data.promolex.md, sistem securizat cu
acces limitat, gestionat de Promo-LEX. Prin intermediul vizitelor realizate 1n teritoriu, observatorii Promo-
LEX au colectat si analizat informatiile rezultate din observatii la fata locului, interviuri, Intalniri cu
interlocutorii si au consultat documente oficiale. Activitatea competitorilor electorali a fost, de asemenea,
monitorizata si In mediul online.

MO Promo-LEX nu este oponent politic al concurentilor si participantilor implicati in procesul electoral, nu
este un organ de ancheta si nu isi asuma obligatia expresa de a proba constatarile observate. Cu toate
acestea, rapoartele observatorilor sunt Insotite, In masura posibilitatilor, de probe fotografice si video, care
pot fi puse la dispozitia organelor de drept si a Comisiei Electorale Centrale, pe baza solicitarilor
corespunzatoare, si in niciun caz la dispozitia competitorilor. Totodata, incalcarile, inclusiv cele presupuse,
care se regasesc in prezentul raport, trebuie tratate de autoritatile electorale drept sesizari si urmeaza a fi
examinate conform competentei, prin prisma prevederilor art. 88, alin. (9) din Codul electoral.

Asociatia Promo-LEX organizeaza misiuni de observare a alegerilor din Republica Moldova incepand cu
anul 2009, prezenta MO fiind a 32-a la numar. Angajatii si membrii Asociatiei dispun, de asemenea, de
experientd internationald, participand la observarea alegerilor in cadrul Misiunilor Internationale din
Armenia, Cehia, Germania, Georgia, Estonia, Muntenegru, Norvegia, Romania, Serbia, Suedia, Turcia,
Ucraina etc.

Standardele internationale la care se face referire in acest raport sunt cele elaborate de ONU, OSCE, Comisia
Europeana pentru Democratie prin Drept (Comisia de la Venetia), Uniunea Europeana si Consiliul Europei.
La finele raportului sunt formulate recomandari pentru autoritdtile publice, organele electorale,
concurentii electorali, alti actori interesati, cu scopul de a asigura buna organizare si perfectionarea
procesului electoral.

Responsabilitatea pentru opiniile exprimate in cadrul acestui raport apartine Asociatiei Promo-LEX si nu
reflecta neaparat pozitia donatorilor. In cazul in care apar discrepante intre textul in limba romana si
traducerea acestuia 1n alta limba, va prevala varianta in limba romana a raportului.

1 Codul de conduita al observatorilor electorali Promo-LEX


http://www.data.promolex.md/
https://promolex.md/wp-content/uploads/2017/01/doc_1333025354.pdf

I. CADRUL LEGAL SI CONTEXT POLITIC
1.1.  Contextul social-politic si circumstantele de drept

In conformitate cu temeiurile reglementate la art. 178 alin. (1) din Codul electoral, CEC a constatat existenta
circumstantelor care justifica organizarea alegerilor locale noi si a stabilit pentru data de 17 mai 2026
desfasurarea scrutinului in 12 circumscriptii de nivelul I. Astfel, in 9 circumscriptii alegatorii au fost
chemati sa aleaga primarul localitatii, intr-o circumscriptie sa aleagd noua componenta a consiliului local,
iar in alte doua circumscriptii sa participe la referendumuri locale privind revocarea primarilor.

In context, mentiondm ci alegerile au survenit in urma cererilor de demisie depuse de sapte primari (s.
Costesti, r. Ialoveni; c. Rusestii Noi, r. Ialoveni; s. Mascauti, r. Criuleni; com. Saratenii Vechi, Telenesti; mun.
Orhei; or. Taraclia; s. Topala, r. Cimislia) care au renuntat la functie din diverse motive, a decesului unui
primar (s. Plop, r. Donduseni) si a imposibilitatii exercitarii atributiilor, ca urmare a aplicarii arestului
preventiv In cazul altui primar (c. Frumusica, r. Floresti). Ce tine de apartenenta politica a fostilor primari,
cinci au fost desemnati de PAS, cate unul de PPDA, PSDE si FASM, iar unul a candidat independent. In doua
situatii (mun. Orhei si or. Taraclia) primarii si-au anuntat demisia ca rezultat al Indemnului lui Ilan Sor,
fostul presedinte al Partidului Sor declarat neconstitutional2.

In s. Copceac, UTAG au fost organizate alegeri ale consiliului local pe motiv ca vechea componenta nu a
adoptat decizii pe parcursul a sase luni consecutiv. In doud localitati (Hasnasenii Mari, r. Drochia si s. Sadic,
r. Cantemir), urmare a initiativelor cetatenesti, au fost organizate referendumuri de revocare a primarului.

Mediul politic a fost in general unul competitiv. Majoritatea candidatilor pentru functia de primar au fost
desemnati de partide politice, care au continuat sa fie principalii actori electorali in cadrul unui sistem
multipartidist competitiv. Totusi, la aceste alegeri, In special In circumscriptiile unde au demisionat
primarii sustinuti Ilan Sor, a fost mare ponderea candidatilor independenti. Unele partide de opozitie au
acuzat partidul de guvernare de influenta asupra institutiilor publice In contextul examinarii litigiilor
electorale3, invinuiri respinse de Partidul Actiune si Solidaritate (PAS). Mesajele de campanie ale
concurentilor, preponderent, s-au axat pe problemele localitatilor respective si solutiile pentru acestea.

1.2.  Stabilirea datei alegerilor locale noi si a programului calendaristic electoral

Potrivit art. 178 alin. (4) din Codul electoral, data alegerilor locale noi se stabileste de catre CEC in termen
de cel mult 30 de zile de la data constatarii circumstantelor care justifica organizarea scrutinului. Totodata,
data alegerilor locale noi se stabileste cu cel putin 60 de zile inainte de ziua votarii, cu conditia desfasurarii
concomitente a acestora de cel mult doua ori pe an, primavara si toamna.

Analizand hotararile CEC privind stabilirea datei alegerilor locale noi, MO Promo-LEX constata ca
autoritatea electorala a respectat, in general, cerintele legale privind stabilirea scrutinului. Totodata, In
cazul alegerilor pentru o noud componentad a Consiliului satesc Copceac, UTAG, examinarea notificarii
privind dizolvarea de drept a consiliului local a fost suspendata ca urmare a existentei unor proceduri
judiciare aflate pe rolul instantelor de judecatd, prin care era contestata legalitatea dispozitiei primarului
de constatare a dizolvarii consiliului local si se solicita suspendarea executarii acesteia. Dupa clarificarea
situatiei juridice si reluarea procedurii administrative, CEC a stabilit data alegerilor locale noi*.

In vederea implementirii hotirarilor de stabilire a datei scrutinului, CEC a aprobat programul calendaristic
pentru organizarea si desfasurarea alegerilor locale noi si a referendumurilor locale din 17 mai 2026,
document care a stabilit principalele actiuni electorale, termenele de realizare a acestora si
responsabilitatile autoritatilor electorale si ale altor subiecti implicati in process. Aprobarea programului

2 [lan Sor isi inchide proiectele sociale din Republica Moldova si isi retrage sprijinul politic pentru alesii sai.

3 Vasile Costiuc acuza PAS de ,alegeri trucate” dupa excluderea candidatului Democratia Acasa din cursa pentru Primaria Orhei.
4 Hotarare CEC nr. 4300 din 20.01.2026 cu privire la stabilirea datei alegerilor locale noi ale Consiliului satesc Copceac, UTAG.
5 Hotarare CEC nr. 4342 din 10.02.2026 cu privire la aprobarea Programului calendaristic pentru realizarea actiunilor de
organizare si desfasurare a alegerilor locale noi si referendumului local din data de 17 mai 2026.
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calendaristic a asigurat previzibilitatea etapelor electorale si a permis raportarea actiunilor organelor
electorale inferioare la termene clare.

1.3.  Aspectele problematice privind implementarea cadrului legal

1.3.1. Aplicarea conditiei privind domiciliul sau resedinta temporard in contextul organizarii si
desfdsurarii referendumurilor locale

In contextul alegerilor locale noi si al referendumurilor locale organizate la 17 (31) mai 2026, un aspect
relevant il constituie aplicarea conditiei privind domiciliul sau resedinta temporara a alegatorilor.

Astfel, potrivit art. 160 alin. (1) din Codul electoral, la alegerea consiliului local si a primarului nu participa
alegatorii care nu au Inregistrare la domiciliu sau la resedinta temporara in unitatea administrativ-
teritoriala respectiva. Totodat3, alin. (2) al aceluiasi articol prevede ca termenul inregistrarii domiciliului
sau resedintei temporare nu poate fi mai mic de 3 luni pana la data primului tur de scrutin.

MO Promo-LEX observa ca aceste prevederi reglementeaza expres participarea alegatorilor la alegerile
autoritatilor administratiei publice locale, insa nu contin norme similare referitoare la referendumurile
locale. In consecint3, cadrul normativ nu stabileste in mod expres daci cerinta domiciliului sau a resedintei
temporare de cel putin 3 luni se aplica si in cazul participarii la referendumurile locale.

In opinia MO Promo-LEX, aplicarea unei asemenea conditii si in cazul referendumurilor locale ar fi
justificata prin faptul ca este vorba despre acelasi context local care vizeaza doar alegatorii stabiliti In UAT
respectiva, iar riscurile de ,migratie artificiala” a alegatorilor sunt perfect valabile atit pentru alegerile
locale noi cat si pentru referendumurile locale. In plus, pentru cazul particular al referendumurilor pentru
revocarea primarului utilizarea acelorasi criterii de apartenenta la comunitatea locala atat pentru alegerea
primarului, cit si pentru revocarea acestuia, ar contribui la asigurarea coerentei cadrului electoral.

In acest context, MO Promo-LEX considerd oportund completarea Codului electoral cu prevederi exprese care
sd reglementeze aplicabilitatea pentru referendumurile locale ale cerintei privind domiciliul sau resedinta
temporard de cel putin 3 luni in unitatea administrativ-teritoriald respectivd.

1.3.2. Aprobarea cadrului normativ al CEC privind aplicarea prevederilor art. 52 Cod electoral

In contextul alegerilor locale noi organizate ca urmare a demisiei primarilor, inclusiv in cazurile generate
de validarea mandatelor de deputat (Costesti si Rusestii Noi), MO Promo-LEX aminteste despre necesitatea
operationalizarii mecanismului legal privind compensarea cheltuielilor aferente organizarii alegerilor
locale noi, chiar daca conditiile prevazute la art. 52 din Codul electoral nu sunt aplicabile prezentelor
situatii.

In prezent, desi art. 52 din Codul electoral reglementeazi obligatia de compensare a cheltuielilor suportate
din bugetul de stat in anumite situatii de incetare prematura a mandatului, lipsesc normele procedurale
care sa stabileasca modul de calcul, constatare si recuperare a acestor cheltuieli. MO Promo-LEX aminteste
de faptul ca CEC asa si nu a aprobat inca Instructiunea cu privire la procedura de compensare a cheltuielilor
suportate din bugetul de stat pentru organizarea si desfasurarea alegerilor locale, proiect de hotarare
anuntat pentru consultari publice Inca din data de 23 aprilie 20246. Necesitatea reglementarii unui
asemenea mecanism devine cu atat mai relevanta in contextul apropierii alegerilor locale generale din anul
2027. Reglementarea anticipata a procedurii de calcul si recuperare a cheltuielilor ar evita situatia in care
0 norma legalda ramane inaplicabila in practica si ar asigura pregatirea institutionald necesara pentru
eventualele cazuri de Incetare prematura a mandatelor care ar putea surveni dupa scrutinul local general.

6 Anunt privind initierea consultdrii publice a proiectului de hotarare ,Pentru aprobarea Instructiunii cu privire la procedura de
compensare a cheltuielilor suportate din bugetul de stat pentru organizarea si desfasurarea alegerilor locale”.
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II. ORGANE ELECTORALE

2.1. Rolul si responsabilitatile Comisiei Electorale Centrale

In conformitate cu prevederile art. 27 lit. b) din Codul electoral Comisia Electorald Centrali (CEC) asiguri
efectuarea alegerilor noi. In acest sens institutia a aprobat cel putin 34 de hotirari si a coordonat activitatea
a 12 CECE I si 40 BESV. Hotdararile aprobate de CEC au vizat prioritar stabilirea datei alegerilor locale noi
si a referendumurilor locale, aprobarea Programului calendaristic pentru realizarea actiunilor de
organizare si desfasurare a acestora, stabilirea plafonului general al mijloacelor financiare ce pot fi
transferate In contul ,Fond electoral” a competitorilor, constituirea circumscriptiilor electorale si a
consiliilor de nivelul intai, confirmarea persoanei responsabile de finante (trezorierul).

Comisia a gestionat, In general, eficient si transparent procesul de organizare a alegerilor. Transparenta a
fost asigurata prin publicarea centralizata pe pagina web a CEC a informatiei atat ce tine de activitatea
Comisiei, cat si a organelor electorale inferioare — CECE I si BESV.

Potrivit paginii web a CEC, pentru alegerile locale noi si referendumurile locale au fost acreditati 53 de
observatori - din partea Asociatiei Promo-LEX (45) si a Uniunii Juristilor din Moldova (8). Observatorii UJM
au fost acreditati In urma unei examinari repetate a chestiunii, dupa ce, in cadrul primei sedinte, proiectul
de hotarare privind acreditarea acestora nu a intrunit numarul necesar de voturi in contextul unor
intrebari suplimentare aparute catre solicitanti.

Conform observatorilor Promo-LEX, la completarea componentei organelor electorale inferioare nu au fost
intampinate dificultati privind respectarea conditiei de detinere a certificatelor de formare in domeniul
electoral. Totusi, in cadrul unor consilii si birouri din circumscriptiile Mascauti, Copceac si Sadic, potrivit
presedintilor de organe electorale intervievati, suplinirea componentei acestora din Registrul
functionarilor electorali (RFE) a fost realizata prin desemnarea unor persoane domiciliate in localitatile
invecinate.

2.2. Activitatea consiliilor electorale de circumscriptie de nivelul I (CECE I)

In conformitate cu Programul calendaristic, CEC a constituit in termene legale circumscriptiile electorale si
consiliile electorale de nivelul I in cele 12 localitati. Din cele 12 CECE I, trei consilii au fost constituite din 7
membri (Taraclia, Copceac, Rusestii Noi), iar celelalte - din noud membri. Atragem atentia ca pe alocuri
pare a fi neclar de ce pentru un numar mai mare de alegatori s-a constituit CECE cu o componenta numerica
mai mica. De exempluy, in situatia CECE I Costesti, cu peste sapte mii alegatori avem un consiliu cu noua
membri, iar 1n situatia or. Taraclia cu peste 11 mii alegatori avem un CECE cu sapte membri.

In activitatea sa, organele electorale inferioare au fost asistate si de CECE II, conform ariei de competent3,
cu exceptia organelor electorale din circumscriptia Copceac care au fost asistate de catre CECE II Taraclia,
in conditiile in care UTA Gagauzia nu dispune de un organ electoral permanent. Conform functionarilor
intervievati, coordonarea de catre CECE Il Taraclia a CECE Copceac a avut anumite dificultati (distanta
geografica si lipsa unei experiente de comunicare ierarhica anterioara), insda per ansamblu, procesul
electoral nu a fost afectat.

In urma examinarii hotdrarilor CEC cu privire la constituirea consiliilor electorale, constatim respectarea
prevederilor legale privind desemnarea membrilor de cdtre entitdtile care detin acest drept (art. 35 alin. (7)
si (8) din Codul electoral). Astfel, conform informatiei reflectate in graficul nr. 1, cei mai multi membri in
componenta CECE au fost desemnati de catre partidele politice parlamentare (47), consiliile locale (35) si
de catre CEC din RFE (20).

Cu referire la desemnarea de catre partidele politice reprezentate in Parlament, constatam ca toate cele
noua partide au facut uz de acest drept, insa in proportie diferita. Cele mai active au fost PSRM si PAS, la
polul opus fiind CC. In acelasi timp, nici un partid nu a avut reprezentanti in fiecare din cele 12 CECE



constituite. De asemenea mentionam ca nu au fost constatate cazuri de desemnare de catre partide a unui
numar mai mare de membri decat ar prevede hotararile de constituire a CECE respectiv.

Graficul nr. 1
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Conform interviurile cu candidatii, eficienta activitatii organelor electorale a depins mult de experienta
functionarilor electorali, in special a celor cu functii de conducere.

Dezechilibrul de gen pregnant ramane a fi o trasatura distinctiva a completarii componentei CECE I: 85.3%
- femei si 14.7% - barbati. De asemenea, functiile de conducere au fost ocupate in mare majoritate de
femei: presedinte - 83% si secretar - 92%.

Programul de lucru a fost, in general, respectat. Pe parcursul unei singure vizite dintr-un total de 22,
observatorul Promo-LEX a apreciat drept Inchis sediul consiliului (CECE 21/5). Privind deschiderea
manifestata de catre functionarii electorali, iarasi, intr-un singur caz (CECE 8/21) informatia solicitata nu
a fost prezentata pe motiv ca la momentul vizitei sediul CECE nu dispunea de safeu, respectivdocumentele
nu erau pastrate in CECE.

Publicarea informatiei de interes public privind activitatea CECE, potrivit constatarilor observatorilor la
momentul vizitei, a fost pe alocuri lacunara. Astfel:

- informatia privind componenta CECE nu a fost publicata de doua entitati (CECE 13/15, 8/21);

- informatia privind orarul de lucru nu a fost publicat de un consiliu (CECE 13/15);

- informarea publica privind locul si timpul primirii documentelor nu a fost constatata in cazul a
patru consilii (CECE 12/18,13/15,21/8,8/21);

- nua fost facuta publica lista concurentilor de catre sapte consilii (CECE 12/18, 13/15, 33/1, 21/5,
21/18,25/1, 8/21).

Accesibilitatea sediilor organelor electorale inferioare la fel ramane o problema pentru o parte din sediile
CECE. Potrivit observatorilor, patru CECE I nu erau amplasate la parter (CECE 21/5, 36/18, 25/1,11/21)
fapt care ingreuneaza accesul persoanelor cu necesitati speciale sau dizabilitdti locomotorii. Pe partea de
asigurare a sediilor CECE I cu rampe de acces si balustrade, in cazul a opt consilii observatorii au raportat
lipsa totala a acestora (CECE 33/1, 21/5,21/18; 36/18, 14/10, 34/24, 25/1, 11/21), iar in situatia a patru
CECE exista rampa, dar fara balustrada. De asemenea, la momentul vizitei la CECE Sadic, observatorul
Promo-LEX a identificat lipsa unor conditii optime pentru desfasurarea activitatii, fiind insuficient dotata
si Intr-o stare generala necorespunzatoare organizarii eficiente a proceselor de lucru.

Confirmarea reprezentantilor concurentilor si a persoanelor de incredere a acestora. Concurentii au
confirmat pentru cele 12 CECE si 40 de BESV un numar de 109 reprezentanti, fiind vorba de 5 partide
politice si patru candidati independenti. Cei mai multi au fost propusi de PSRM. Observatorii Promo-LEX
nu au raportat cazuri de refuz de confirmare.

Atragem atentia ca desi PAS a avut cei mai multi candidati inregistrati, nu au si cel mai mare numar de
reprezentanti. In acelasi timp, unii candidati independenti, in special din Orhei, au desemnat reprezentanti
practic in fiecare sectie de votare. Am putea deduce ca unele partide parlamentare, din momentul in care
au membri desemnati in componenta organelor electorale, ar face uz mai rar de institutia reprezentantilor.
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Graficul nr. 2
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Majoritatea reprezentantilor au fost confirmati pentru alegerile din mun. Orhei - 90 (83%), iar in sase
circumscriptii nu ar fi fost confirmat nici unul.

Graficul nr. 3
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Pentru aceste alegeri locale noi au fost confirmate si 14 persoane de incredere de catre doua CECE - Orhei
(3) si Taraclia (11). MO Promo-LEX considera ca este important ca unii candidati au facut uz de acest drept
siin continuare Indeamna sa fie utilizat acest mecanism de organizare si desfasurare a agitatiei electorale.

2.3.  Activitatea birourilor electorale ale sectiilor de votare (BESV)

Toate cele 40 BESV au fost constituite si organizate in termene legale. Reiesind din prevederile legislatiei
electorale, sase CECE I (18/15, 13/15, 11/21, 8/21, 14/10, 34/24) au indeplinit si atributiile BESV.
Numeric, majoritatea BESV (26) au fost constituite din noud membri, iar celelalte 14 - din 7 membri.

In urma examinirii hotirarilor CECE cu privire la constituirea birourilor electorale, atestam ca toate
partidele parlamentare detinatoare ale dreptului de desemnare a membrilor BESV au facut uz de acest
drept, insa in proportie diferita. Cele mai active formatiuni au fost PSRM si PAS care au desemnat cate 37,
respectiv, 36, membri in cele 40 de birouri. La celalalt pol a fost PVM cu un membru delegat. Ca si pondere,
partidele politice si consiliile locale au desemnat cate 42%, fiecare, din componenta BESV, iar CEC din RFE
- 16% (a se vedea graficul nr. 4).

Graficul nr. 4
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Atragem atentia ca in componenta tuturor birourilor au fost membri desemnati din partea consiliilor locale
sau de citre CEC din RFE. In acest fel, constatim ci chiar daci teoretic, reiesind din prevederile legale,
exista ,pericolul” ca Intr-un birou constituit din sapte membri cele noud partide cu reprezentare in
Parlament sa delege cate un membru, astfel aparand problema unui ,surplus” de functionari electorali, la
modul practic acest lucru nu s-a intdmplat. In context, recomanddm CEC clarificarea in timp util a
mecanismului de prezentare a candidaturilor de cdtre cele noud partide politice reprezentate in Parlament
pentru a evita anumite situatii de impas la constituirea BESV, in special, in cazul birourilor formate din 5-7
membri.

Din perspectiva de gen, constatam in componenta BESV predominarea femeilor (86%): 286 de femei si 46
barbati din totalul de 332 membri. Raportul de gen respectiv se mentine si in functiile de conducere,
femeile fiind alese in calitate de presedinte in 35 birouri (88%) din 40 si de secretar In proportie de 100%.

Programul de activitate a fost respectat de majoritatea BESV, doar pe parcursul a cinci vizite (7%) din 71
birourile erau inchise la momentul prezentarii observatorilor Promo-LEX. Avand in vedere ca programul
de lucru al organelor electorale este stabilit In functie de intervalele convenabile pentru alegatori,
consideram ca inchiderea sediului acestor organe ar fi putut restrange accesul alegatorilor la informatii
si/sau explicatii referitoare la desfasurarea alegerilor.

Privind localizarea sediilor BESV, conform informatiilor prezentate de observatorii Promo-LEX, majoritatea
BESV (37) au fost localizate 1n institutii publice, in special fiind vorba despre institutii de invatamant (a se
vedea graficul nr. 5). Evaluarea gradului de accesibilitate a sediilor organelor electorale a permis
constatarea faptului ca doar 22 BESV (55%) au fost apreciate de observatori drept accesibile pentru
persoane cu dizabilitati locomotorii sau/si necesitati speciale, altele 11 (28%) au fost considerate
inaccesibile, iar sapte - partial accesibile (17%).

MO Promo-LEX, avdnd in vedere cd majoritatea sectiilor de votare sunt amplasate in sedii aflate in proprietate

publicd, recomandd ca institutiile publice sd asigure respectarea permanentd a standardelor de accesibilitate,
nu doar adaptarea acestora in context electoral.

Graficul nr. 5
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Privind transparenta activitdtii BESV, observatorii Promo-LEX au mentionat in rapoarte ca in sase situatii
(BESV 12/25,12/26,21/37,21/39,36/54,8/39) din 71 nu a fost oferit acces la documentatia biroului, din
diverse motive: sau ca nu au fost tiparite documentele solicitate, sau ca nu sunt pastrate la sediu, sau ca
sunt 1n safeu dar cheile sunt la presedintd. De asemenea, observatorii au raportat respectarea lacunara de
catre BESV a obligatiei privind afisarea informatiilor de interes public la sediul organului electoral: circa
55% din birouri nu au respectat cerinta privind afisarea listei competitorilor, iar in jur de 35% nu au afisat
informatia privind componenta BESV (Anexa nr. 1).

2.4. Participarea administratiei publice locale in organizarea alegerilor

Observatorii au vizitat toate cele 12 localitati si au monitorizat gradul de respectare de catre autoritatile
administratiei publice locale a cerintelor legale privind organizarea alegerilor. Astfel, constatarile arata ca,
nici pentru acest scrutin, autoritatile locale nu au respectat integral reglementarile.

In ceea ce priveste aprobarea deciziilor/dispozitiilor privind asigurarea spatiilor de afisaj si privind
asigurarea spatiilor pentru intalnirile cu alegatorii (pana la termenul stabilit de 14 aprilie 2026),
12



observatorii au constatat un singur caz de neconformare, fiind vorba de APL Orhei, ceea ce indica, per
ansamblu, un nivel inalt de respectare a obligatiei.

Referitor la afisarea deciziilor/dispozitiilor privind spatiile de afisaj la sediul autoritatii publice locale, au
fost identificate sapte cazuri de neconformare (Criuleni, Taraclia, Donduseni, Ialoveni, Cimislia, Cantemir
si Orhei), ceea ce denota anumite deficiente in asigurarea transparentei si accesului public la informatiile
cu caracter electoral.

In ceea ce priveste afisarea la sediul APL a deciziilor/dispozitiilor privind spatiile destinate intalnirilor cu
alegatorii, au fost constatate cinci cazuri in care aceasta obligatie nu a fost respectata (Mascauti, Taraclia,
Plop, Rusestii Noi si Topala), fapt ce poate limita informarea concurentilor electorali si a alegatorilor.

In fine, ce tine de disponibilitatea spatiilor pentru intalnirile cu alegitorii, observatorii au raportat doar
doua cazuri ca fiind oferite contra cost si 38 acordate gratuit. Sumele mentionate de APL au fost circa 1.000
lei In Copceac si 300 lei pentru Hasnasenii Mari.

Per general, practicile neuniforme, informatiile incomplete si transparenta insuficienta pot genera
tratamente diferentiate intre concurenti si pot afecta egalitatea de sanse si accesul echitabil la resursele
publice.

2.5. Gestionarea listelor electorale

CEC a asigurat transparenta datelor din RSA privind numarul de alegatori din cele 12 circumscriptii prin
publicarea periodica a acestora pe pagina web a autoritatii (Anexa nr. 2). Fata de alegerile locale generale
din 2023 in nici-una dintre localitati numarul de alegatori nu s-a modificat semnificativ.

Potrivit observatorilor listele electorale au fost receptionate in termen de catre toate birourile electorale.
Din totalul de 40 de birouri vizitate in doua cazuri (SV 36/054 si 36/055) observatorii nu au avut acces la
liste la momentul vizitei?.

7 Cu referire la SV 36/054, potrivit persoanei de serviciu, listele electorale erau distribuite la membrii BESV care fac invitatiile. fn
situatia BESV 36/055 nu au fost prezentate pe motiv ca membra de serviciu nu avea acces la acte.
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III. CONTESTATII SI LITIGII ELECTORALE

3.1. Contestatiile si sesizarile electorale

In contextul alegerilor locale noi din 17 (31) mai 2026, MO Promo-LEX a identificat cel putin 22 de
contestatii si sesizari electorale, depuse atat la CEC, cat si la CECE. Dintre acestea, potrivit calificarii
organelor electorale, 10 au avut natura juridica a contestatiilor electorale, iar 12 au fost formulate ca
sesizari.

Cele mai multe contestatii si sesizari au fost Inregistrate in circumscriptiile electorale Orhei nr. 25/1 (7) si
Hasnasenii Marinr. 14/10 (9), ceea ce indica un nivel mai intens al disputelor electorale in aceste localitati.
Un numar mai redus de demersuri au fost identificate in circumscriptiile Taraclia nr. 33/1 (2), Costesti nr.
21/5 (2), Copceac nr. 36/18 (1) si Sadic nr. 8/21 (1).

Graficul nr. 6

Contestatiile si sesizarile dupa circumscriptiile electorale

CECE Hasndsenii Marinr. 14/10 | 9
CECE Orhei nr. 25/1 | ——— ]
CECE Taraclianr.33/1 s ?
CECE Costesti nr. 21/5 IS ?
CECE Copceacnr.36/18 s 1

CECE Sadicnr.8/21 s 1

Contestatiile si sesizarile identificate au fost Tnaintate de autoritati publice (3) si competitori electorali
(19). In cadrul celor din urm3, demersurile au fost formulate de concurenti electorali (8) - dintre care
candidati independenti (2), participanti la referendum (9), o persoana care si-a inaintat candidatura (1),
precum si alte persoane interesate (1).

Tematicile contestatiilor si sesizarilor au vizat primordial calitatea activitatilor de campanie, dupa cum
urmeaza: agitatia electorala (5), utilizarea resurselor administrative (4), legalitatea inregistrarii
concurentilor electorali (3), finantarea campaniei electorale si nedeclararea cheltuielilor (3), activitatea
organelor electorale (3), statutul reprezentantilor concurentilor electorali (2), precum si aspecte ce tin de
organizarea referendumurilor locale (2).

Examinand contestatiile si sesizarile, organele electorale au emis hotarari de admitere totala® sau partiala®
(3), hotarari de respingere integralal0 sau partiala (2), hotarari de declarare a inadmisibilitatii ca urmare
a depunerii tardivel! (2), acte de remitere dupd competenta (10)2 si scrisori de informare (2)3. Intr-un
caz, demersul nu a fost examinat din cauza lipsei competentei de solutionare (1)14, iar pentru alte doua
demersuri rezultatul examinarii nu a putut fi identificat din documentele analizate (2). Datele analizate
releva ca majoritatea demersurilor nu au fost solutionate pe fond, ci au fost remise spre examinare
autoritatilor competente, ceea ce evidentiaza importanta determinarii clare si predictibile a competentei
de examinare 1n cadrul mecanismului de solutionare a contestatiilor si sesizarilor electorale.

8 Hotdrarea CEC nr. 4521 din 02.05.2026 cu privire la contestatia nr.CEC-10ALN/4 din 27 aprilie 2026.

9 Hotararea CEC nr.4526 din 05.05.2026 cu privire la contestatia nr. CEC-10ALN/5 din 2 mai 2026.

10 Hotararea CEC nr. 4485 din 21.04.2026 cu privire la contestatia nr. CEC-10ALN/1 din 16 aprilie 2026.

11 Hotararea CECE Taraclia 33/1 nr. 39 din 11.05.2026 cu privire la contestatia nr. 45 din 08 mai 2026.

12 Scrisoare de readresare dupa competentd nr. 21 din 16 mai 2026.

13 Scrisoare de informare nr. CEC-8/10551 din 27.05.2026 cu privire la sesizarea nr. CEC-7/26699 din 13 mai 2026.
14 Scrisoare nr. CEC-8/10470 din 12.05.2026 cu privire la sesizarea nr. CEC-7/26650 din 11 mai 2026.
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Analiza contestatiilor si sesizarilor electorale identificate in cadrul alegerilor locale noi din 17 mai 2026
releva utilizarea activa a mecanismelor de contestare de catre actorii implicati in procesul electoral, In
special de catre concurentii electorali si participantii la referendum. Totodatd, ponderea ridicata a
demersurilor remise dupa competenta indica existenta unor dificultati privind determinarea autoritatii
competente sd examineze anumite cauze, ceea ce evidentiaza necesitatea unor reguli mai clare si mai
predictibile privind competenta organelor electorale, delimitarea procedurilor aplicabile contestatiilor si
sesizarilor electorale, precum si instruirea reprezentantilor concurentilor electorali.

Totodata, procesul de documentare si monitorizare a activitatii de examinare a contestatiilor si sesizarilor
electorale este ingreunat de modalitatea dispersata de publicare a informatiilor pe pagina web a Comisiei
Electorale Centrale. In prezent, hotararile, scrisorile, sesizirile si alte acte aferente sunt publicate in
sectiuni diferite, fapt care face dificila identificarea si urmarirea integrala a parcursului contestatiilor si
sesizarilor electorale.

In acest context, MO Promo-LEX recomandd consolidarea si sistematizarea informatiilor publicate pe pagina
web a CEC la sectiunea , Registrul de evidenta a contestatiilor”, care sd permitd accesul facil la toate
demersurile, actele de examinare si solutiile adoptate de organele electorale, contribuind astfel la sporirea
transparentei si previzibilitdtii procesului electoral.

De asemenea, in cadrul alegerilor locale noi din 17 (31) mai 2026, au fost identificate doua litigii 1n
contencios administrativ. Unul dintre acestea a avut ca obiect refuzul Inregistrarii unui candidat
independent, pe motivul neintrunirii conditiei legale referitoare la lipsa calitatii de membru al unui partid
politic cu cel putin 70 de zile inainte de ziua alegerilor. Cel de-al doilea litigiu a vizat legalitatea hotararii
CEC prin care a fost anulata inregistrarea unui concurent electoral. Evolutia examindrii si solutionarii
acestor litigii de catre instantele de judecata este prezentata in Anexa nr. 5.

3.2. Aspecte problematice privind examinarea contestatiilor si sesizarilor electorale
3.2.1. Delimitarea dintre contestatie si sesizare in practica organelor electorale

Codul electoral consacra doua categorii distincte de demersuri prin care pot fi aduse 1n atentia organelor
electorale pretinse incalcari ale cadrului normativ electoral: contestatia si sesizarea. Potrivit art. 91 alin.
(1) din Codul electoral, contestatia reprezinta cererea scrisa prin care se solicitd revizuirea, anularea sau
emiterea unui act administrativ, realizarea unei actiuni ori obligarea organului electoral la inactiune,
precum si cererea prin care se contesta actiunile sau inactiunile subiectilor electorali, fapte privind
reflectarea campaniei, publicitatea electorala, finantarea campaniei ori alte incalcari ale legislatiei
electorale. Prin urmare, contestatia presupune, de regula, existenta unui drept sau interes legitim propriu,
pretins lezat, al contestatarului. Aceasta concluzie rezulta si din art. 93 alin. (2) lit. e) din Codul electoral,
potrivit caruia contestatia se declara inadmisibila daca contestatarul nu poate revendica un drept propriu
lezat, cu exceptia contestatiilor privind finantarea partidelor politice si a campaniilor electorale.
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Distinct de contestatie, art. 91 alin. (11) din Codul electoral reglementeaza sesizarea. Astfel, persoanele ale
caror drepturi si interese nu sunt direct vizate pot sesiza organul electoral asupra oricaror aspecte aferente
organizarii alegerilor. Cu toate acestea, formularea art. 91 alin. (11) din Codul electoral nu ofera suficiente
repere pentru a determina cine sunt ,persoanele ale cdror drepturi si interese nu sunt direct vizate”. Norma
nu stabileste criterii clare pentru aprecierea caracterului direct al interesului invocat si nici nu defineste
statutul persoanelor care pot formula asemenea sesiziri. In timp ce art. 94 din Codul electoral identifica
expres subiectii Indreptatiti sa depuna contestatii, art. 91 alin. (11) prevede ca, atunci cand drepturile si
interesele persoanei nu sunt afectate direct, demersul se solutioneaza conform procedurii generale
reglementatd de Codul administrativ.

Din coroborarea prevederilor art. 91 alin. (1), art. 91 alin. (11) si art. 94 din Codul electoral, se poate deduce
ca principalul criteriu de delimitare dintre contestatie si sesizare il constituie existenta sau inexistenta unui
drept ori interes legitim propriu, direct afectat. Astfel, atunci cand autorul demersului invoca lezarea unor
drepturi electorale proprii sau solicita anularea, modificarea ori constatarea nelegalitatii unui act, a unei
actiuni sau inactiuni, demersul are natura juridici a unei contestatii. In schimb, atunci cand persoana doar
semnaleaza posibile nereguli privind organizarea si desfasurarea procesului electoral, fara a pretinde
afectarea directd a propriilor drepturi sau interese legitime, demersul poate fi calificat drept sesizare si
examinat In conditiile art. 91 alin. (11) din Codul electoral.

In practici, se contureazi situatii in care autorititile electorale aplici neuniform criteriile de delimitare
dintre cele doua categorii de demersuri, ceea ce duce la calificarea diferita a unor cereri cu un continut
similar. Astfel, in speta initiata de Ilie lonas (presedintele Organizatiei teritoriale laloveni a PAS) privind
pretinsa incdlcare a obligatiei de impartialitate de catre un membru al Consiliului electoral al
circumscriptiei electorale satesti Costesti nr. 21/5, demersul a fost examinat initial ca sesizare, CECE
Costesti adoptand o hotarare prin care a respins sesizarea ca neintemeiatals. Ulterior, Comisia Electorala
Centrald a examinat demersul formulat impotriva acestei hotarari in procedura contestatiei electorale si,
prin dispozitivul hotararii sale, a dispus expres ,admiterea partiala a contestatiei (cererii prealabile)”16.
Totodatd, speta releva anumite neclaritati privind calitatea procesuald a autorului contestarii. Desi
demersul initial a avut caracterul unei sesizari privind conduita unui functionar electoral si nu a vizat
apararea unui drept electoral propriu, CEC a examinat ulterior cauza in procedura contestatiei electorale
si a admis partial contestatia. In aceste conditii, apare intrebarea daci autorul intrunea cerintele previzute
de art. 94 alin. (1) din Codul electoral pentru a avea calitatea de contestatar.

O alta spetad care scoate in evidenta tratarea unei contestatii ca simpla sesizare de catre organele electorale,
vizeaza contestatia depusa de catre Sergiu Stanciu, candidat la functia de primar al municipiului Orhei din
partea Partidului Actiune si Solidaritate impotriva lui Victor Pertu, candidat desemnat de Partidul Politic
»,Democratia Acasa”, prin care a solicitat verificarea legalitatii inregistrarii acestuia in calitate de concurent
electoral si anularea inregistrarii, pe motivul presupusei incidente a restrictiilor de eligibilitate prevazute
de art. 16 din Codul electoral, invocand implicarea anterioara si ulterioara in activitatea fostului Partid
»Sor” si a structurilor considerate succesoare ale acestuia. Asadar, cererea a fost formulata si examinata
formal ca o contestatie electorala, din actele emise de CEC rezulta ca ,autoritatea a avut in vedere si
posibilitatea examindrii acesteia prin prisma art. 91 alin. (11) din Codul electoral, care reglementeaza

sesizarile formulate de persoane ale caror drepturi si interese nu sunt direct afectate”.

Aceasta speta scote in evidenta ca, pe de o parte, contestatarul solicita anularea inregistrarii unui concurent
electoral, ceea ce este caracteristic procedurii contestatiei, cu atdt mai mult cu cat acesta avea calitatea de
candidat la functia de primar si, potrivit art. 94 alin. (1) din Codul electoral, era un subiect expres
indreptatit sa formuleze contestatii electorale. Pe de alta parte, in procesul examinarii cauzei, Comisia
Electorala Centrala a facut trimitere si la art. 91 alin. (11) din Codul electoral, norma care reglementeaza
sesizarile formulate de persoane ale caror drepturi si interese nu sunt direct vizate. Or, raportat la calitatea
procesuala a autorului si la obiectul demersului, nu rezulta cu suficienta claritate in ce masura acesta putea
fi calificat drept o persoana ale carei drepturi si interese nu sunt direct afectate. Argumentele invocate
vizau, Intr-adevar, aspecte de integritate electorald si interes public, insa acestea erau formulate in

15 Hotararea CECE Costesti 21/5 nr. 25 din 29 aprilie 2026 cu privire la contestatia nr. CEC-7/26402 din 21 aprilie 2026.
16 Hotararea CEC nr. 4526 din 05.05.2026 cu privire la contestatia nr. CEC-10ALN/5 din 2 mai 2026.
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contextul contestdrii participarii in scrutin a unui concurent electoral aflat In competitie directa cu
contestatarul.

MO Promo-LEX reitereaza recomandarea formulatd anterior asupra proiectului de hotarare a CEC privind
fnaintarea propunerilor de modificare a Codului electoral si a legislatiei conexe (scrisoarea nr. 318 din 3
aprilie 2026)17, prin care organizatia a sustinut necesitatea includerii sesizdrilor ce vizeazd pretinse incdlcdri
ale procesului electoral in sfera contestatiilor electorale. Potrivit pozitiei exprimate, orice demers care
semnaleaza o posibila incadlcare electorala trebuie sa beneficieze de garantiile procedurale prevazute de
Codul electoral, inclusiv examinarea cu celeritate, transparenta procedurii si accesul la un remediu efectiv.
In opinia Promo-LEX, o asemenea abordare ar contribui la uniformizarea practicii organelor electorale si
la reducerea riscului ca demersurile cu un obiect similar sa fie supuse unor proceduri diferite in functie de
calificarea lor formala.

Subsecvent, In cazul in care recomandarea privind includerea sesizarilor ce vizeaza pretinse Incalcari ale
procesului electoral in sfera contestatiilor electorale nu va fi acceptata, considerdm oportund, din
perspectiva claritdtii si previzibilitdatii normei, completarea art. 91 alin. (11) din Codul electoral prin
precizarea criteriilor de identificare a persoanelor ale cdror drepturi si interese nu sunt direct afectate sau
prin exemplificarea categoriilor de subiecti care pot formula sesizdri. O asemenea interventie legislativa ar
contribui la uniformizarea practicii organelor electorale si la reducerea riscului calificarii neuniforme a
demersurilor electorale.

3.2.2. Alte aspecte problematice privind examinarea contestatiilor si sesizarilor electorale

Analiza de ansamblu a contestatiilor si sesizarilor electorale formulate In cadrul alegerilor locale noi din
17 (31) mai 2026 releva existenta unor aspecte problematice de natura normativa si practica in procesul
de examinare si solutionare a acestora.

Determinarea competentei si limitele examindrii preliminare a contestatilor electorale. Prima
problema evidentiata in urma analizei practicii de examinare a contestatiilor electorale priveste
determinarea competentei de solutionare a cauzei si limitele atributiilor autoritatii care remite contestatia
dupa competenta. Or, la 17 aprilie 2026, Sergiu Stanciu a depus la Comisia Electorald Centrala contestatia
prin care a solicitat anularea Inregistrarii lui Victor Pertu in calitate de candidat la functia de primar al
municipiului Orhei. Ulterior, prin scrisoarea din 21 aprilie 2026, CEC a transmis demersul spre examinare
Consiliului electoral al circumscriptiei electorale municipale Orhei nr. 25/1, in temeiul art. 91 alin. (1) lit.
b) si alin. (4) din Codul electoral?8.

Analiza scrisorii de remitere releva neclaritati privind limitele examinarii preliminare a cauzei, avand in
vedere c3, scrisoarea de remitere contine aprecieri preliminare privind examinarea eventualelor conexiuni
cu un partid declarat neconstitutional prin prisma Legii nr. 294/2007 privind partidele politice si a
principiilor democratice care guverneaza procesul electoral. Desi asemenea precizari pot avea un caracter
orientativ, acestea depasesc obiectul unei simple remiteri dupa competenta si pot fi percepute ca directii
de examinare asupra fondului contestatiei.

Termenul de remitere a contestatiei dupd competenta si consecintele nerespectdrii acestuia. O alta
chestiune care necesita atentie vizeaza nerespectarea termenului de remitere dupa competenta catre
organul competent. Astfel, la 17 aprilie 2026, Sergiu Stanciu a depus la Comisia Electorala Centrala
contestatia prin care a solicitat anularea inregistrarii lui Victor Pertu in calitate de candidat la functia de
primar al municipiului Orhei. Cu toate acestea, CEC a remis contestatia Consiliului electoral al
circumscriptiei electorale municipale Orhei nr. 25/1 abia prin scrisoarea din 21 aprilie 2026.

In aceste circumstante, intre momentul depunerii contestatiei si transmiterea acesteia citre autoritatea
competenta au trecut patru zile, interval care a fost destinat examinarii litigiului electoral a fost consumata
inainte ca dosarul sa ajunga la organul competent. Or, in materia litigiilor electorale, caracterizata prin
termene procedurale restrictive si necesitatea unei solutionari cu maxima celeritate, intarzierea remiterii

17 Promo-LEX propune un set amplu de modificiri pentru imbunétitirea Codului electoral.
18 Scrisoare de remitere dupa competenta nr. CEC-8/10352 din 21.04.2026.
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dupa competenta reduce perioada efectiva aflata la dispozitia autoritatii competente pentru examinarea si
solutionarea contestatiei.

Incetarea apartenentei politice si efectele asupra eligibilitdtii electorale. O alti problematici
identificata rezulta din refuzul inregistrarii lui Adrian Dulgher in calitate de candidat independent la
functia de primar al municipiului Orhei. Litigiul vizeaza legalitatea refuzului organelor electorale, Intemeiat
pe neintrunirea conditiei privind lipsa calitatii de membru al unui partid politic cu cel putin 70 de zile
fnainte de data alegerilor, desi candidatul depusese cererea de retragere din partid la 23 ianuarie 2026, iar
la 7 aprilie 2026 solicitase Inregistrarea candidaturii pentru functia de primar.

In acest context, cadrul normativ electoral nu ofera un raspuns suficient de clar cu privire la momentul de
la care Incetarea calitatii de membru produce efecte in scopul verificarii eligibilitatii electorale. Pe de o
parte, Codul electoral impune conditia ca un candidat independent sd nu fi fost membru al unui partid
politic cu cel putin 70 de zile inainte de data alegerilor, fara a preciza momentul de la care aceasta conditie
se considera Indeplinita. Pe de alta parte, art. 7 alin. (5) din Legea privind partidele politice stabileste ca
dobandirea si pierderea calititii de membru sunt reglementate prin normele interne ale partidului. In
context, analiza statutului partidului politic CUB releva ca acesta nu reglementeaza o procedura de
renuntare la calitatea de membru de partid.

Totodata, art. 7 alin. (4) din Legea privind partidele politice recunoaste dreptul oricarui membru de a
renunta la aceasta calitate prin depunerea unei cereri scrise fie la partidul politic, fie la Agentia Servicii
Publice, legiuitorul instituind astfel doud modalititi alternative de exercitare a acestui drept. In spet3,
candidatul a optat pentru depunerea cererii la partidul politic, una dintre modalitatile expres prevazute de
lege.

Evidentiem ca legea prevede c3, in cazul anumitor membri ai organelor de conducere, incetarea mandatului
produce efecte fatd de terti dupa inregistrarea modificirilor la Agentia Servicii Publice. In lipsa unei
reglementari exprese In Codul electoral, ramane discutabil daca aceasta regula speciala poate fi extinsa si
asupra verificarii conditiilor de eligibilitate ale candidatilor independenti.

Dependenta exercitdrii dreptului de a fi ales de actiunile sau inactiunile unor terti. Un alt aspect
relevant priveste dependenta exercitirii dreptului de a fi ales de actiunile sau inactiunile unor terti. in speta
Dulgher impotriva CEC, aprecierea eligibilitatii candidatului a fost influentata de stadiul actualizarii
registrelor oficiale si de indeplinirea unor formalitati aflate in sarcina partidului politic si a Agentiei Servicii
Publice. In aceste conditii, cauza ridici problema in ce masura exercitarea unui drept electoral fundamental
poate depinde de proceduri administrative asupra carora persoana vizata nu exercita un control direct.
Totodata, speta evidentiaza riscul transferarii asupra candidatului a consecintelor juridice generate de
eventuale intarzieri sau omisiuni ale altor entitati implicate in procesul de actualizare a evidentelor oficiale.

In contextul problematicilor analizate, Promo-LEX atrage atentia asupra necesitdtii uniformizdrii practicii
organelor electorale privind remiterea dupd competentd a contestatiilor, sesizdrilor si altor demersuri
electorale care vizeazd aspecte aflate in competenta altor autoritdti. Or, organele electorale ar trebui sd se
limiteze la verificarea competentei si, dupd caz, la transmiterea demersului autoritdtii competente, fdrd a
formula aprecieri asupra fondului cauzei. O astfel de abordare ar contribui la asigurarea unei practici
electorale unitare si la consolidarea previzibilitdtii procedurilor electorale.

Totodatd, atragem atentia organelor electorale asupra necesitdtii respectdrii stricte a termenului prevdzut
la art. 97 alin. (3) din Codul electoral pentru remiterea contestatiilor dupd competentd. Avdand in vedere
caracterul urgent al procedurilor electorale, transmiterea cu intdrziere a demersurilor poate afecta
exercitarea dreptului la un remediu electoral efectiv.

La fel, recomanddm revizuirea cadrului normativ in vederea simplificdrii procedurii de renuntare la calitatea
de membru al unui partid politic, astfel incdt incetarea apartenentei politice sd poatd fi realizatd printr-o
manifestare clard si neechivocd de vointd a persoanei. Reglementarea ar trebui sd asigure posibilitatea
exercitdrii efective a dreptului de asociere si, implicit, a dreptului de a pdrdsi liber o formatiune politicd, fard
a fi conditionatd de formalitdti excesive sau de proceduri administrative complexe.

Totodata, se recomandd reglementarea expresd a responsabilitdtii partidelor politice pentru notificarea si
actualizarea in termen a informatiilor privind membrii si organele de conducere ale acestora.
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IV. DESEMNAREA SI INREGISTRAREA CONCURENTILOR

4.1. Desemnarea si inregistrarea candidatilor la functia de primar

Pentru cele noua mandate de primar au fost inregistrati 38 de candidati. Cei mai multi (10) au fost
inregistrati pentru functia de primar al mun. Orhei, iar in doua circumscriptii — Topala si Mascauti, alegerile
s-au desfasurat cu un singur candidat.

Graficul nr. 8

Candidati Inregistrati functia de primar

CECES CECES CECEC CECES CECEC CECES CECEM CECEO CECEC
Topalanr. Mascduti Frumusica Costesti Rusestii  Plopnr. Orheinr. Taraclia Saratenii
11/21, nr.12/18, nr.18/15, nr.21/5, Noinr. 13/15, 25/1, nr.33/1, Vechinr.

ORP,NWHARUIOOANNO OO

raionul raionul raionul raionul 21/18, raionul raionul raionul 34/24,
Cimislia  Criuleni  Floresti  laloveni  raionul Donduseni Orhei Taraclia  raionul
laloveni Telenesti

B Partide politice ™ Candidatiindependenti

Din totalul celor 38 de candidati, 25 (66%) au fost desemnati de catre partidele politice, iar 13 au candidat
independent (graficul nr. 8).

In functie de apartenenta politica, cei mai multi candidati la functia de primar au fost inregistrati din partea
PAS, care a desemnat in toate cele noua circumscriptii in care s-au organizat alegerea primarului. PSRM a
desemnat 6 candidati, PPDA - 3, iar LOC, PDCM, PVE, PLDM, PVM, MRM si PCRM - cate unul. Circa 24% din
totalul candidatilor inregistrati sunt femei.

4.2. Desemnarea siinregistrarea candidatilor pentru functia de consilier

In circumscriptia Copceac au fost organizate alegeri ale consiliului local. CECE Copceac a inregistrat 20 de
concurenti, dintre care patru partide politice (PSRM (15 candidati), PCRM (10), CC (18), MAN (15)) si 16
candidati independenti. Ponderea mare a candidatilor independenti, deosebita de cazul celorlalte
circumscriptii, poate fi explicata cel putin prin doud argumente interdependente. Pe de o parte, este vorba
despre cultura politica formata urmare a sistemului uninominal utilizat la alegerile pentru Adunarea
Populara. Pe de alta parte, fenomenul poate fi asociat cu nivelul relativ redus de institutionalizare si
prezenta efectiva a partidelor politice nationale in regiune, fapt ce determina o orientare mai pronuntata a
actorilor politici locali catre participarea in calitate de candidati independenti.

MO Promo-LEX considera ca modificarea sistemului electoral de alegere a deputatilor in Adunarea
Populara a UTAG, din majoritar in cel al reprezentarii proportionale, ar fortifica pozitiile partidelor politice
in regiune si ar contribui la consolidarea optiunilor electorale ale alegatorilor. Aceste eventuale modificari
ar beneficia de sustinerea unei parti a alegatorilor din UTAG, in conditiile in care, potrivit unui sondaj
realizat de Promo-LEX19, aproximativ 50% dintre respondenti s-au pronuntat in favoarea adoptarii
sistemului de reprezentare proportionala in cadrul alegerilor pentru Adunarea Populara.

19 Perceptii privind situatia socio-politicd, alegerile si relatiile institutionale in UTA Gagauzia.
19
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4.3. Desemnarea si inregistrarea participantilor la referendum

Pentru referendumurile de revocare a primarului, CECE Sadic nr.8/21, r. Cantemir si CECE Hasnasenii Mari
nr. 14/10, r. Drochia, au inregistrat cate doi participanti. In circumscriptia Sadic a fost vorba despre PAS si
PPDA, ambii cu optiunea ,DA”, iar In circumscriptia Hisnasenii Mari - PSRM cu optiunea,NU” si PS cu, DA”.

4.4. Refuzul organelor electorale de a inregistra candidatii in alegeri

In cadrul acestor alegeri a fost consemnat un caz privind refuzul organului electoral de a inregistra dosarul
candidatului, fiind vorba de decizia CECEM Orhei privind solicitarea candidatului independent Adrian
Dulgher20. Hotararea organului electoral inferior a fost mentinuta de CEC2! si instantele de judecatazz.
Argumentarea organelor electorale s-a intemeiat pe dispozitiile legislatiei electorale potrivit carora
persoana care intentioneaza sa candideze independent nu trebuie, in termen de 70 de zile anterior zilei
alegerilor, sa detina calitatea de membru al unui partid politic si nici sa 1si manifeste public sustinerea fata
de un partid politic. Totodata, din circumstantele cauzei rezulta ca Adrian Dulgher a depus cererea de
retragere din partid in termene care i-ar permite sa candideze independent, Insa transmiterea
informatiilor catre Agentia Servicii Publice de catre partidul politic a avut loc ulterior, Intr-un termen care
a facut imposibila actualizarea n timp util a datelor oficiale privind apartenenta politica a candidatului.
Potrivit pozitiei CEC ,contestatarul nu a manifestat atitudine activa si diligenta pentru a-si inceta calitatea
de membru al organelor de conducere ale partidului, rezumandu-se doar la depunerea cererii in acest sens
la partid”.

4.5. Anularea inregistrarii unor concurenti electorali

In circumscriptia municipald Orhei din totalul de 10 candidati inregistrati in buletinele de vot pentru ziua
alegerilor au fost inscrisi opt. Hotararile privind inregistrarea a doi candidati, desemnati de Partidul
Comunistilor din Republica Moldova (PCRM) si Partidul politic ,Democratia Acasa” (PPDA), au fost
revocate/anulate.

Hotararea privind inregistrarea candidatului PCRM a fost revocata de CECE I Orhei urmare a demersului
Comitetului executiv politic al PCRM care a mentionat ca In procesul de desemnare organele teritoriale ale
partidului nu au tinut cont de pozitia organelor centrale ale PCRM23.

lar Inregistrarea candidatului PPDA a fost anulata pe motiv de ,identificare a unei forme de cooperare
camuflata” intre PPDA si unele partide (Partidul Renastere, Partidul Forta de Alternativa si de Salvare a
Moldovei) care la moment fac ,obiectul unor proceduri judiciare pentru constatarea calitatii de succesor
de facto al Partidului Sor”24, Deoarece practica identificarii blocurilor electorale camuflate este limitata, iar
CEC a constatat In acest caz existenta unui bloc electoral camuflat cu Partidul Renastere, invocand posibila
succesiune a Partidului Sor si trecutul politic al candidatului desemnat de PPDA, este necesara definirea si
detalierea criteriilor minime pentru stabilirea unei asocieri nereglementate intre partide sau competitori
electorali. Aceste criterii trebuie sa includa atat dimensiunea temporald, pentru a clarifica relevanta in timp
a faptelor invocate, cat si respectarea principiului libertatii de asociere.

Alte cazuri de anulare a inregistrarii candidatilor nu au fost constatate.

20 Hotarare CECEM Orhei 25/1 nr. 22 din 14 aprilie 2026 cu privire la cererea de inregistrare a dlui Adrian Dulgher in calitate de
candidat independent la functia de primar al municipiului Orhei.

21 Hotarare CEC nr. 4485 cu privire la contestatia nr. CEC-10ALN/1 din 16 aprilie 2026 a domnului Adrian Dulgher impotriva
hotararii nr. 22 din 14 aprilie 2026 emisa de Consiliul electoral al circumscriptiei electorale municipale Orhei nr. 25/1.

22 Decizie Curtea de Apel Nord din 11 mai 2026.

23 Hotarare CECE 25/1 mun. Orhei cu privire la examinarea demersului Partidului Comunistilor din Republica Moldova nr.02/01-
971 din 16.04.2026.

24 Decizie Curtea de Apel Nord din 12 mai 2026.
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V. PRESTATIA COMPETITORILOR ELECTORALI
5.1. Activitati de campanie ale concurentilor electorali

Campania electorala a alegerilor locale noi si a referendumurilor locale din 17 (31) mai 2026 a fost diferita
ca intensitate, In dependenta de marimea localitatii, dar si a numarului de concurenti. Per general, in
campania electorald, cumulativ pentru ambele tururi de scrutin, observatorii MO Promo-LEX au raportat
desfasurarea a cel putin 589 de activitati de promovare electorala (a se vedea Anexa nr. 3).

Concurentii au desfasurat activitati atat in spatiul offline cat si online. Distribuirea de materiale electorale
poligrafice (357), Intalnirile cu alegatorii (134) si activitatile din usa-n-usa (75) au fost operatiunile de
campanie preferate de majoritatea concurentilor, In conditiile in care acestea au fost reflectate si
promovate activ pe online. Prin intermediul activitatilor desfasurate, concurentii electorali si-au promovat
atat propriul mesaj electoral, dar si au criticat oponentii sau autoritatile publice. Problematica abordata a
fost prioritar de natura local-administrativa.

Statistic, per circumscriptii, cele mai multe evenimente de agitatie electorala s-au desfasurat in Orhei - 457
(78%) si Taraclia — 89 (15%). Per concurenti, la aceste alegeri constatam o tendinta inedita, cAind numarul
de activitati desfasurate de candidati independenti (295) este egal cu cel al actiunilor de agitatie electorala
organizate de partidele politice (294). Urmeaza de vazut in ce masura aceasta predispozitie va fi proiectata
pe campania electorald a alegerilor locale generale din 2027, indeosebi In contextul limitarii activitatii
anumitor partide. Lardndul lor, din totalul de 294 de activitati ale partidelor, majoritatea revin - PAS (120),
PSRM (115) si LOC (50).

Pentru o abordare ,calitativa”, nu doar statistica, a activitatilor de campanie, MO Promo-LEX a solicitat
interviuri de la toti candidatii inregistrati. Majoritatea concurentilor abordati au fost deschisi comunicarii.
Ca regula, cu cat este mai mare localitatea, cu atit campania a fost mai activd. De asemenea, in
circumscriptiile unde a fost ales consiliul local (Copceac) si in care s-a desfasurat referendum local (Sadic
si Hasnasenii Mari) campania electorala a fost una mai putin activa, comparativ cu localitatile unde s-a ales
primarul. Activismul alegatorilor a fost prezent chiar daca o parte din interlocutori au fost sceptici,
invocand durata limitata a mandatului, de aproximativ un an, precum si exercitarea acestuia in contextul
amalgamarii localitatilor.

Principalele activitati de campanie planificate si desfasurate de concurentii electorali au constat in
interactiuni directe cu alegatorii, inclusiv prin activitati de tip ,din poarta in poartd” si distribuirea
materialelor de agitatie electorala. Potrivit interlocutorilor, intr-o masura mai redusa au fost organizate
intruniri electorale cu participarea unui numar mare de persoane. Promovarea online a fost, de asemenea,
utilizata de catre concurenti, insa, conform informatiilor colectate in cadrul interviurilor, aceasta nu a
reprezentat principalul instrument de campanie. Unii respondenti au mentionat ca utilizarea platformelor
online a fost determinata, inclusiv, de costurile reduse asociate acestei forme de promovare.

Candidatii desemnati de partide, In cea mai mare parte, s-au bucurat de suportul logistic si financiar din
partea structurilor centrale de partid. De reguld materialele informative utilizate au fost tiparite de
organizatiile centrale de partid. De asemenea, liderii PSRM, PAS, LOC si PPDA au sustinut candidatii prin
prezenta personala la activitatile de agitatie electorala.

Opiniile respondentilor privind activismul din campanie au fost impartite. Majoritatea candidatilor, in
special cei din circumscriptiile mici au considerat ca ,atmosfera din actualul scrutin este in general
linistitd”. In acelasi timp, la Orhei si Taraclia au existat voci care au mentionat ci ,,atmosfera din actualul
scrutin este una mult mai intensa si mai emotionalad decat in unele scrutine anterioare”.

Per ansamblu, majoritatea candidatilor au apreciat alegerile din 17 (31) mai 2026 ca fiind ,libere si
corecte”. Totodata, unii candidati independenti si cei desemnati de partide de opozitie au exprimat opinii
mai critice, apreciind ca scrutinul nu a fost ,pe deplin liber si corect”. Acestia au invocat preocupari privind
egalitatea de sanse intre concurenti, mentionand presupusa utilizare abuziva a resurselor administrative,
accesul inegal la mass-media si aplicarea neuniforma a cadrului normativ de catre organele electorale. Cu
toate acestea, la solicitarea observatorilor, aceste acuzatii nu au fost sustinute de dovezi.
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In ceea ce priveste coruptia electorald, candidatii intervievati au declarat cd nu au observat cazuri de
cumpadrare a voturilor sau alte practici de coruptie electorala. Totodat3, in cel putin trei localitati - Copceac,
Taraclia si Orhei - unii candidati si-au exprimat ingrijorari cu privire la presupusa influenta a ,retelei Sor”
asupra procesului electoral si a eventualului impact asupra rezultatelor scrutinului.

5.2.  Utilizarea publicitatii electorale

In contextul campaniei electorale, au fost raportate cel putin 1 124 de cazuri in care a fost utilizata
publicitatea electorala (a se vedea Anexa nr. 4). Partidele politice, cu 644 cazuri de utilizare a publicitatii,
au fost mai active decat candidatii independenti, cu 480 de cazuri. Cele mai prezente formatiuni politice, in
calitate de concurenti, din perspectiva utilizarii diferitor forme de publicitate au fost: PSRM (271), PAS
(229) si LOC (134).

Cele mai frecvent utilizate modalitati de promovare au inclus materialele imprimate pentru informarea
alegatorilor (ziare, afise, flyere etc.) — 46%, publicitatea stradala (billboard, corturi) - 32% si materialele
de vizibilitate (veste, genti, chipiuri etc.) - 13%. Publicitatea in presa scrisa nu a fost utilizata.

Geografic, majoritatea publicitatii (86%) a fost constatata de observatori in circumscriptia Orhei, precum
si In Taraclia (8%).

5.3. Utilizarea abuziva a resurselor administrative

Printre problemele cele mai raportate de catre observatori in campania electorald curenta se numara
situatiile calificate drept posibila utilizare ilicita a resurselor administrative. Amintim ca legislatia interzice
utilizarea de catre competitorii electorali in perioada electorald a resurselor administrative2s, iar
incalcarea prevederilor respective se sanctioneazazé. Dat fiind faptul ca definitia resurselor administrative
din cadrul legal national este una mai Ingusta decat cea oferita de Comisia de la Venetia??, in procesul de
observare a alegerilor Promo-LEX face referinta la standardele internationale?2s.

Pe parcursul campaniei electorale MO Promo-LEX a constatat cel putin 14 activitati ce au fost calificate
drept utilizare abuziva a resurselor administrative. Per concurenti, cazurile vizeaza PAS (6), PPDA (2),
PSRM (1) si candidatii independenti (5), dupa cum urmeaza:

e Atribuirea meritelor pentru bunurile, lucrdrile/serviciile de uz public efectuate din bani publici - cel putin
trei cazuri, dintre care in doud a fost vizat PAS, iar in unul PPDA.

1. In data de 11 mai 2026 pe pagina de Facebook a deputatei PAS Veronica Cupcea, fosta primari a
comunei Saratenii Vechi, Telenesti, a fost postat un mesaj cu impact electoral privind demararea
reparatiei drumurilor din localitate din resurse publice. Postarea contine si mesajul ,Intr-un ceas bun!
Lucrurile frumoase au nevoie de continuitate prin profesionalism, dedicatie si spirit gospodaresc”,
facandu-se aluzie la necesitatea de a vota candidatul PAS.

2. Indatade 10 mai 2026 candidata PPDA Diana Nastas pentru functia de primar al comunei Rusestii Noi
apostat un video cu un continut de agitatie electorala prin care face referinta sila lucrarile si proiectele
implementate anterior, accentuindu-se elementul de continuitate cu fosta conducere PPDA a
primariei.

3. La data de 29 aprilie 2026 deputatul PAS Ilie Ionas, fost primar de Costesti, a ficut o postare pe
Facebook unde scrie ca in ultimii 2 ani Costesti a beneficiat de un sir de proiecte de infrastructura,
atasand fotografii cu drumuri reparate in localitate. La finalul postarii deputatul indeamna alegatorii
sa voteze nr. 2 in buletinul de vot, candidatul PAS Grigore Turcan.

25 Codul electoral, art. 1 - definitia Resurse administrative - ,resursele umane, financiare si materiale de care dispun in egala
masura persoanele cu functii de demnitate public3, persoanele cu functii de raspundere si functionarii publici si care deriva din
controlul acestor persoane asupra personalului, a resurselor financiare si a alocatiilor din bugetul public national, din accesul la
facilitatile publice sau din administrarea de catre aceste persoane a bunurilor mobile si imobile ce fac parte din domeniul public al
statului sau al unitdtilor administrativ-teritoriale”.

26 Art. 481, alin. (7) din Codul contraventional al Republicii Moldova si art. 1812, alin. 2 din Codul penal al Republicii Moldova.

27 ,Resursele administrative sunt resursele umane, financiare, materiale, in natura si alte resurse imateriale de care se bucura atat
detindtorul unei functii de demnitate publica, cat si functionarii publici in alegeri, derivand din controlul acestora asupra
personalului, finantelor si alocatiilor din sectorul public, accesul la facilitdtile publice, precum si resursele de care se bucura sub
forma de prestigiu sau prezentad publicd ce decurg din pozitia lor de alesi sau functionari publici si care se pot transforma in
sustinere politicad sau alte forme de sprijin”.

28 Report on the misuse of administrative resources during electoral processes.
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10.

11.

12.

13.

14.

Desfasurarea intrunirilor electorale cu angajatii din sectorul bugetar in timpul orelor de muncd ale
acestora - patru cazuri, in toate fiind vorba de candidata independentd pentru functia de primar al mun.
Taraclia - N. Vasilevscaia. In contextul alegerilor observate a fost vorba despre organizarea de intruniri
electorale in grddinite si institutii spitalicesti.

La 14 mai 2026, ora 11:00, Natalia Vasilevscaia candidatd independenta pentru functia de primar al
orasului Taraclia a desfasurat o intalnire cu alegatorii din Centrul Medicilor de familie din Taraclia, in
timpul orelor de munca.

La 14 mai 2026, ora 13:00, Natalia Vasilevscaia candidatd independenta pentru functia de primar al
orasului Taraclia a desfasurat o intalnire electorala cu angajatii Spitalului raional Taraclia.

La 30 aprilie 2026 Natalia Vasilevscaia candidata independenta pentru functia de primar al orasului
Taraclia a desfasurat o Intalnire electorald cu angajatii unei gradinite din mun. Taraclia.

La 28 aprilie 2026 Natalia Vasilevscaia candidata independenta pentru functia de primar al orasului
Taraclia a desfasurat o Intalnire electorala cu angajatii unei gradinite din mun. Taraclia

Implicarea persoanelor cu functii de conducere din sectorul public/primarilor in campanie - sase cazuri.
Din numadrul total de situatii, in 4 a fost vizat PAS, iar in cdte un caz - PPDA si PSRM.

In data de 13 mai 2026 primarii din Leova, Edinet, Stefan Vodi si Codru au sustinut o conferinti de
presa la Orhei in sustinerea candidatului LOC. Cel putin in cazul primarilor de Edinet si Leova pentru
data de 13 mai 2026 au fost identificate acte semnate in claritate de primari.

Pe 12 mai 2026 primarul or. Singerei a postat un filmulet video de sustinere electorala a candidatului
PAS din circumscriptia Orhei.

In data de 12 mai 2026 ministra Agriculturii si Industriei Alimentare, Ludmila Catlabuga, s-a intalnit cu
fermierii si reprezentantii mediului de afaceri din raionul Taraclia. In cadrul intalnirii aceasta a fost
insotita de deputata Natalia Davidovici si candidatul la functia de primar din partea PAS Andrei
Lambru. La finalul sedintei cu antreprenorii desfasurata in casa de cultura, Andrei Lambru a indemnat
participantii sa-1 sustina la alegerile locale noi.

In data de 5 mai 2026 candidata PSRM la functia de primar or. Taraclia a desfisurat o intalnire cu
alegatorii din Taraclia. Evenimentul a avut loc in incinta Salii de sedinte a casei de culturd din
subordinea Consiliului raional Taraclia, iar la Intdlnire a participat Lazari Dermenji, presedintele
raionului Taraclia.

In data de 5 mai 2026 candidatul PAS pentru functia de primar al or. Taraclia a desfisurat o intalnire
cu angajatii IM Apa Canal Taraclia. Dupé intalnire, impreuni cu deputata Natalia Davidovici si Viceprim
ministrul Vladimir Bolea a efectuat o vizita la obiectele intreprinderii. Potrivit postarii, Vladimir Bolea
a mers la Taraclia la invitatia candidatului PAS.

In data de 15 mai 2026 organizatia teritoriald PAS Orhei a distribuit o postare despre incheierea
campaniei electorale ,printr-o discutie cu profesorii din municipiul Orhei” a candidatului Sergiu
Stanciu, la care, potrivit postarii, a participat si ministrul Educatiei si Cercetarii Dan Perciun.

Utilizarea functiei de conducere (institutie publicd) pentru promovare electorald - un caz.

In data de 15 mai 2026 Alexandr Borimecicov, candidat independent pentru functia de primar, or.
Taraclia, care activeaza in calitate de director administrativ al filialei din Taraclia a Universitatii ,,Angel
Kynchev” din Ruse, a distribuit in chatul intern al universitatii un indemn de a fi sustinut la alegeri.

In context, reiteram recomandarea Parlamentului sd completeze Codul electoral cu prevederi care ar
interzice organizarea si desfdsurarea activitdtilor de agitatie electorald in sediile institutiilor de invdtdmdnt
de orice nivel si in institutiile medico-sanitare publice spitalicesti.

5.4. Implicare in campanie electorala a personalititilor de peste hotare

Potrivit art. 70 din Codul electoral al Republicii Moldova in materialele de agitatie electorala care vizeaza,
concurentii electorali nu pot fi utilizate imagini ce reprezintd persoane oficiale straine sau autoritati
publice de peste hotare. In context observatorii Promo-LEX atrag atentia la situatia, in care la 24 aprilie
2026 candidatul independent pentru functia de primar al mun. Taraclia Alexandr Borimecicov a publicat
pe Facebook o scrisoare de sustinere primita din partea primarului or. Ruse, Republica Bulgaria.
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VI. IMPLICAREA PARTILOR TERTE IN PROCESUL ELECTORAL
6.1 Descrierea problemei si a tendintelor

In contextul alegerilor locale noi din 17 (31) mai 2026, MO Promo-LEX a observat implicarea unor entititi
care aparent nu ar avea legaturi directe cu concurenti electorali - asa-numitele ,parti terte", dar care s-au
angajat Tn activitati de promovare electorala pentru sau Impotriva concurentilor, sau pe teme specifice
asociate campaniei electorale. In loc si faci direct donatii candidatilor, acestea creeazi si promoveaza
informatii catre public, deseori ascunzand ca e vorba de agitatie electorald in favoarea sau defavoarea unui
concurent. Astfel de activitati au un impact semnificativ asupra proceselor electorale, inclusiv prin faptul
ca cheltuielile financiare suportate de aceste ,parti terte” nu sunt reglementate si, prin urmare, nu sunt
raportate sau controlate in nici un fel2.

Observatorii Promo-LEX au identificat cel putin patru entitati care au fost calificate drept ,parti terte” in
contextul campaniei pentru alegerile locale noi, unele dintre care au suportat si cheltuieli pentru
sponsorizarea postdrilor:

1) Contul de Facebook Eugen Natan Doibani - in perioada electorala a distribuit mesaje de agitatie electorala
in favoarea candidatului la functia de primar al mun. Orhei- Sergiu Aga si de denigrare/mesaje Impotriva
candidatilor Diana Memet, Ramiz Ansarov, inclusiv in timpul campaniei pentru turul II de scrutin. Chiar
daca pagina nu a avut mesaje sponsorizate, Eugen Doibani fiind muzician si avand o audienta de 9400
urmaritori, activitatea electorala intensa a acestuia a avut capacitatea de a influenta opinii.

2) Pagina de Facebook “Hei, Orhei”, pagina web www.heiorhei.md si contul de YouTube Hei-ha - Pagina de
Facebook a fost creata la 17 aprilie 2026. Proiectul Hei, Orhei se prezinta ca apartinand unui colectiv de
artisti, creatori si persoane care nu sunt indiferente, fiind condus de Serghei Lopatiuk. Scopul declarat al
proiectului este de a apara onoarea orasului si a arata tarii ca isi vad problemele mai bine decat orice critic
din afara si le pot rezolva.

Aceasta a distribuit, prin postari sponsorizate, mesaje de critica a tuturor candidatilor la functia de primar
amun. Orhei, in special a candidatilor care au iesit in turul II. Pentru perioada monitorizata, potrivit datelor
din biblioteca de reclame a Meta, au fost promovate 17 postari sponsorizate, In suma de mai putin de 100
de euro. Din cauza faptului ca aceste reclame au rulat fara un disclaimer obligatoriu, continutul acestora a
fost restrictionat.

Pagina web www.heiorhei.md potrivit datelor Registratorului national al domeniilor .md, a fost creata la
06 mai 2026, tara registratorului fiind indicata Rusia.

3) Contul de Facebook ,MopowaHn Makcum” - a distribuit In perioada electorala postari sponsorizate in
sustinerea candidatilor independenti din Orhei si Taraclia si de critica a partidului de guvernare, audienta
setata fiind inclusiv pentru persoanele din raionul Orhei.

4) Pagina de Facebook WatchDog.MD - Comunitatea ,WatchDog.MD” a distribuit in perioada 8 mai - 1 iunie
pe Facebook 10 reclame care vizau alegerile locale din Orhei, prin care prezentau atat legatura dintre Sor
si fostul candidat V. Pertu, cat si criticau candidatul R. Ansarov.

In opinia Promo-LEX implicarea tertelor parti in procesele electorale este un subiect ce necesiti o abordare
complexa de catre autoritdti, actorii politici si experti. Prin urmare, reiterdm recomandarea privind
necesitatea reglementdrii finantdrii electorale si politice de pdrtile terte, precum si sporirea eforturilor
autoritdtilor publice de a identifica mecanisme de verificare a publicitdtii politice si electorale distribuite pe
retelele sociale si prin intermediul motoarelor de cdutare.

29 Pentru detalii a se vedea: Document de politici Promo-LEX: Finantarea politica si electorala de catre ,parti terte”.
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6.2 Comportament coordonat inautentic

MO Promo-LEX a constatat cad in cadrul alegerilor locale noi s-au manifestat si parti terte care au actionat
prin intermediul mai multor pagini de pe retele de socializare, inclusiv cu persoane neidentificabile sau
profile false. Acestea au avut drept scop manipularea perceptiilor publicului si influentarea opiniilor,
deciziilor sau comportamentelor, prin amplificarea artificiala a anumitor mesaje, inclusiv de dezinformare,
si crearea impresiei unui consens larg despre anumite probleme, concurenti, institutii, procese etc.

Monitorizarea online a narativelor despre alegerile locale noi a fost efectuata pe retelele Facebook,
Telegram si TikTok, fiind identificate 120 de postari relevante, publicate de 61 de pagini, profile sau canale
(8 — Telegram, 33 - Facebook, 19 - TikTok, 1- YouTube). Analiza postarilor colectate In perioada aprilie -
iunie 2026 arata tipare clare de comportament coordonat inautentic, cu accent pe decredibilizarea
alegerilor si a institutiilor dar si denigrarea unor competitori electorali.

Desi alegeri locale noi s-au desfasurat concomitent In 10 localitati, alegerile primarului din Orhei au fost
vizate cel mai frecvent in postdrile analizate - 70%, pe locul doi clasdndu-se alegerile desfasurate in Taraclia
- 40%% din postirile analizate.

Cresteri bruste de volum a postarilor si sincronizare temporala s-au inregistrat intre 17-19 mai si 31 mai-
2 iunie, acestea fiind in corespundere cu tururile de scrutin.

Graficul nr. 9

Frecventa postdrilor despre alegerile locale noi
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Narativele promovate cel mai intens au fost:

- Guvernarea, CEC, instantele de judecatd elimind candidatii incomozi la Orhei - promovat cu
preponderenta in perioada 2-9 mai. Narativul a avut la baza excluderea candidatului PPDA la Orhei-
Victor Pertu. Postarile documentate au acumulat, in total, cel putin 3200 reactii; 800 comentarii si peste
500 de distribuiri.

- Intdlnirile PAS cu alegdtorii in Taraclia se desfisoard cu sdlile aproape goale. Dacd partidul guverndrii
cdstigd, atunci alegerile sunt fraudate - promovat in special in ziua alegerilor - 17 mai. Postarile
documentate au acumulat in total cel putin 633 de reactii; 63 de comentarii si 59 de distribuiri.

- Orhei este un teren de testare pentru PAS in urmdtoarele alegeri locale/orice victorie neasteptatd a PAS
va ridica suspiciuni serioase/ alegerile ar putea fi falsificate/ fraudate/ alegerile sunt o simpld
formalitate/ nu existd incredere in alegeri - acest narativ a fost distribuit in perioada 17-26 mai si au
acumulat in total 1368 de reactii, 235 de comentarii si 145 de distribuiri.

- Esecul PAS in alegerile din Orhei si Taraclia in pofida utilizdrii resurselor administrative, excluderii
candidatilor din alegeri, CEC si justitiei controlate - promovat dupa ziua alegerilor (turul I) in perioada

30 Unele postari documentate vizau atat alegerile din Orhei cat si alegerile din Taraclia, dar si alte circumscriptii.
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17-19 mai. Postarile documentate au acumulat in total cel putin 6848 de reactii; 816 de comentarii si
1968 de distribuiri.

- PAS pierde in trei circumscriptii importante dupd turul doi al alegerilor/ Opozitia si candidatii
independenti cdstigd/ candidatii PAS au pierdut incd in primul tur de scrutin/ PAS nu poate cdstiga in
localitdti mari - acest narativ a fost distribuit imediat dupa ziua alegerilor din turul doi (31 mai - 2
iunie). Postarile documentate au acumulat 1n total cel putin 1160 de reactii; 273 de comentarii si 113
de distribuiri.

- Ramiz Ansarov este legat de Sor/ este membru PAS - distribuit pe 14 mai, dar cu preponderenta in zilele
urmatoare dupa turul II de scrutin.

In ansamblu, comportamentul coordonat s-a observat prin utilizarea inteligentei artificiale pentru
generarea si distribuirea continutului de denigrare a candidatilor, prin distribuirea simultana a narativelor
dominante despre fraude, excluderi ilegale, capturare a institutiilor pe toate cele trei platforme, textele sau
mesajele combinand date reale/ factuale (procentele obtinute de candidati, faptul excluderii unui candidat
din cursa) cu interpretdrile politice. Astfel, narativele combinate cu mesaje emotionale, cu sute de reactii
pe Facebook, vizualizari pe Telegram si viralizare pe TikTok arata o amplificare coordonatd, menitd sa
erodeze Increderea publicului In procesul electoral. Lista conturilor vizate de comportament coordonat
inautentic este inclusa In Anexa 6.

Avand in vedere diversitatea metodelor de influentare si manipulare a opiniei prin activitate coordonata,
a carei finantare si autori nu este identificabila, MO Promo-LEX considerd cd autoritdtile ar trebui sd
examineze problema tertilor pdrti, sub aspect de viitoare reglementare legald, aborddnd si chestiunea
comportamentului coordonat inautentic.
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VII.ZIUA ALEGERILOR31

7.1. Organizarea votarii

In ziua alegerilor (17/31 mai 2026) MO Promo-LEX a monitorizat procedurile de vot prin intermediul
atat a observatorilor statici cat si a echipelor mobile, fiind prezenti in toate circumscriptiile electorale. in
ziua primului tur de scrutin Promo-LEX a delegat 29 observatori pe termen scurt (OTS) dintre care 23
statici si sase membri ai echipelor mobile, iar in ziua celui de al doilea tur - 20 OTS dintre care 18
observatori statici doi membri ai echipei mobile.

Procedurile de deschidere au fost observate in mod liber. In toate sectiile observate a fost asigurati
solemnitatea prin intonarea imnului si afisarea drapelului de stat, au fost sigilate urnele de vot, precum si
au fost activate camerele video. Calitatea procesului a fost apreciata de catre observatori ca fiind buna si
foarte buna.

In esentd, in ziua alegerilor votarea a fost organizata eficient si s-a desfisurat linistit. Observatorii au
apreciat activitatea celor 62 de BESV monitorizate In ambele tururi de scrutin, in special, cu calificativele
,bine” si ,foarte bine”.

Foarte Rau | Rau Bine Foarte Bine
Cat de bine au aplicat membrii BESV procedurile de votare 1 0 50 11
Cat de bine au Inteles alegdtorii procedurile de votare 0 1 57 4
Atmosfera generala din sectie 1 53 8

Accesibilitatea SV pentru persoanele cu dizabilitati locomotorii ramane a fi o problema, fiind asigurate
conditii minime in doar circa 55% din sectii. In context, MO Promo-LEX atrage atentia la cazul SV Orhei
25/015 unde observatorul a fost martor la o situatie In care un alegator cu dizabilitati locomotorii, care a
venit la sectie sa voteze, ,a fost nevoit sd se tdrascd pe scdri pentru a ajunge in sectie” si a declarat ca ,s-a
simtit umilit si nedreptdtit’. Desi presedintele BESV a manifestat deschidere, sugerand alegatorului
respectiv pe viitor sa solicite urna mobild, acesta a raspuns ca ,nu doreste sd se simtd limitat si ar dori sd
voteze asa cum o fac si alte persoane”.

MO Promo-LEX face apel repetat cdtre autoritdti sd asigure un proces electoral incluziv pentru persoanele cu
dizabilitdti, iar sectiile de votare sd fie organizate doar in locatii accesibile.

Cele mai multe aglomeriri de alegitori au fost observate intre orele 9 si 12. In ceea ce priveste
implementarea noilor proceduri de utilizare a stampilei ,Votat”3?, reiesind din experienta alegerilor
observate, MO Promo-LEX considera ca procesul de vot nu a fost afectat negativ.

7.2. Incidente constatate pe parcursul zilei alegerilor

Metodologia de observare aplicatd de Asociatia Promo-LEX include si documentarea situatiilor
problematice, inclusiv a Incalcarilor legislatiei electorale, raportate generic drept ,incidente”. In total,
Misiunea a identificat si analizat 60 incidente, dintre care 40 In primul tur, respectiv - 20 in al doilea tur de
scrutin.

Statistic, cele mai frecvent raportate incidente au vizat deficiente legate de identificarea alegatorilor in
Sistemul Informational Automatizat de Stat ,Alegeri” (SIASA) si in listele electorale, precum si unele
probleme tehnice de scurta durata in functionarea SIASA. In context mentionam ca dupa primul tur de

31 Detaliile procesului de observare a zilei alegerilor, ambele tururi de scrutin, sunt descrise in: Constatarile Misiunii Promo-LEX
de observare a zilei alegerilor locale noi si a referendumurilor locale din 17 mai 2026 si Constatdrile Misiunii Promo-LEX de
observare a celui de al doilea tur de scrutin al alegerilor locale noi din 17 (31) mai 2026.

32 Pentru detalii a se consulta Hotararea CEC nr. 4474 din 17.04.2026 privind unele particularitati de organizare si desfasurare a
alegerilor locale noi si a referendumurilor locale din 17 mai 2026.
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scrutin CEC a sanctionat anumiti presedinti de BESV care au admis cazuri de Inscriere In lista electorala
suplimentara contrar normei privind termenul de cel putin 3 luni necesar pentru a vota3s.

Din perspectiva comportamentului concurentilor, incidentele cele mai constatate se refera la prezenta
persoanelor neautorizate in raza sectiei de votare si transportul organizat al alegatorilor. Acestea au fost
observate majoritar in circumscriptia Orhei. In ceea ce priveste comportamentul alegitorilor,
nerespectarea secretului votului a ramas principala problema identificatd de observatori. Totodata,
comparativ cu scrutinele anterioare monitorizate, unde fotografierea buletinelor de vot era cea mai
frecventd incalcare, la aceste alegeri a fost constatata o diminuare a incidentei cazurilor de fotografiere.

Tabel nr. 1. Categorii de incidente

Turul I, 17 mai Turul II, 31

Nr. Categorie incident 2026 mai 2026

Prezenta nejustificata a persoanelor neautorizate in incinta sectiei de votare sau in
raza de 100 m

Agitatie electorala sau PR negru in perimetrul de 100 m si/sau in incinta sectiei de
votare pentru a determina alegerea alegatorilor

Votare nejustificatd In grup

Transportarea organizata a alegatorilor

Deficiente In functionarea SIAS ,Alegeri” / Deficiente in listele electorale
Implicarea in activitatea BESV a persoanelor neautorizate

Incilciri ale secretului votului

Pastrarea prealabild a buletinelor de vot in altd parte decat sectia de votare

vl
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Si la aceste alegeri MO Promo-LEX a monitorizat exercitarea dreptului de vot cu urna mobila in institutiile
curative, fiind vorba despre casa-internat Orhei. Atragem atentia ca din 179 beneficiari au solicitat urna
mobila doar sapte alegatori In primul tur si sase 1n turul doi. Procesul a fost bine organizat, iar alegatorii
au votat personal cu respectarea principiilor votului liber exprimat si secret.

7.3. inchiderea sectiilor de votare, numirarea si totalizarea rezultatelor

Inchiderea sectiilor de votare si numararea voturilor a fost observata in primul tur in 27 SV din 40, iar in
turul doi - In 19 din 24. Celelalte procese-verbale (PV) au fost obtinute de catre observatori de la CECE I
corespunzator. Procedurile, in esentd, au fost respectate. Totusi, prezentarea buletinele de vot tuturor
participantilor la procesul de numarare de catre un singur membru al BESV nu a avut loc in patru SV in
turul intai (08/039, 12/026; 21/013 25/006) si in trei SV in turul doi (21/037; 25/004; 25/009.). in
general, modul de desfasurare a procedurilor de numarare a fost apreciat de observatori cu calificativele
,bine” (39 BESV) si ,foarte bine” (7 BESV).

Tuturor observatorilor le-au fost Inmanate copiile autentificate ale proceselor verbale privind numararea
voturilor. A fost identificat un singur PV, completat de BESV Orhei 25/012, care a continut erori conform

verificarii prin intermediul formulelor stabilite in PV.

Misiunea de observare a efectuat si numadrarea in paralel a voturilor, diferente fata de rezultatele
preliminare/finale CEC nu au fost constatate.

Tabelul nr. 2. Lista primari alesi

(I;I;O Circumscriptie Primar ales Desemnat Rezultate
1. | mun. Orhei Ansarov Ramiz Candidat independent 4 681 (57,88%)

33 Hotarare CEC nr. 4562 din 26.05.2026 cu privire la controlul activitatii desfasurate de unii functionari electorali in ziua
alegerilor locale noi din 17 mai 2026
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2. | mun. Taraclia [acobceac Ecaterina PSRM 1691 (51,23%)
3. | c.Rusestii Noi Nastas Diana PPDA 1029 (61,18%)
4. | s.Costesti Turcan Grigore PAS 1935 (54,40 %)
5. | c.Saratenii Vechi Anestiade Igor PAS 432 (50,88 %)
6. | s.Plop Panfil Gheorghe PAS 374 (68,88 %)
7. | s. Mascauti Morarescu Aurelia PAS 1057 (100 %)
8. | c. Frumusica Groza Igor MRM 291 (60 %)
9. | s.Topala Ciubotaru Tamara PAS 257 (100%)
Tabel nr. 3 Rezultate referendum revocare primar
:;0 Circumscriptie Participare Optiunea DA, rezultate
1. | s. Hasndsenii Mari 40,36 % 340 (69,67 %)
2. | c.Sadic 23,66 % (nevalid) 373 (91,65 %)
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VIII. PERIOADA POSTELECTORALA

Potrivit art. 174 alin. (1)-(3) din Codul electoral, consiliile electorale de circumscriptie ale unitatilor
administrativ-teritoriale de nivelul intadi prezintd procesele-verbale privind rezultatele alegerilor
consiliilor electorale de circumscriptie de nivelul al doilea sau, dupa caz, Comisiei Electorale Centrale.
Consiliile electorale de circumscriptie confirma sau infirmd, prin hotdrare, legalitatea alegerilor in termen
de cel mult 10 zile de la primirea documentelor electorale, dar nu inainte de solutionarea definitiva a
contestatiilor de catre organele electorale si instantele de judecata. Odata cu confirmarea legalitatii
alegerilor, acestea declara candidatii alesi, atribuie si valideaza mandatele consilierilor si primarilor alesi,
confirma lista candidatilor supleanti si transmit hotararile adoptate Comisiei Electorale Centrale si, dupa
caz, consiliilor electorale de circumscriptie de nivelul al doilea, pentru publicarea rezultatelor definitive.

Analiza informatiilor si a datelor facute publice de organele electorale indica faptul ca, in perioada
postelectorald aferenta alegerilor locale noi si referendumurilor locale din 17 (31) mai 2026, nu au fost
identificate contestatii sau litigii care sa fi influentat procesul de confirmare a legalitatii alegerilor si de
validare a mandatelor. Cel putin, aceasta concluzie rezulta din actele si informatiile publicate de organele
electorale si instantele de judecata.

In acelasi timp, observatorii Promo-LEX nu au putut evalua respectarea termenelor privind confirmarea
legalitatii alegerilor si validarea mandatelor primarilor si consilierilor, Intrucat hotararile aferente nu au
fost publicate. Chiar daca a fost manifestata disponibilitatea de a oferi acces la informatia solicitata la sediul
CEC, suntem de parere ca pentru asigurarea unei transparente depline, hotararile privind confirmarea
legalitatii alegerilor trebuie sa fie publicate pe site-ul CEC, dupa caz a CECE-urilor.
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RECOMANDARI

Parlamentului Republicii Moldova:

1.

Completarea Codului electoral cu prevederi exprese care sa reglementeze aplicabilitatea pentru cazul
referendumurilor locale ale cerintei privind domiciliul sau resedinta temporara de cel putin 3 luni in
unitatea administrativ-teritoriala respectiva.

Completarea Codului electoral cu prevederi care ar reglementa mecanismul de prezentare a
candidaturilor membrilor BESV si CECE de catre partide politice reprezentate in Parlament pentru a
evita anumite situatii de impas, in cazul in care numarul de persoane desemnate de partide va depasi
componenta stabilita prin actul de constituire a organului electoral.

Completarea Codului electoral si a legislatiei conexe cu reglementari ale finantarii electorale si politice
de partile terte, inclusiv sub aspectul comportamentului coordonat inautentic.

Completarea Codului electoral cu prevederi care ar interzice organizarea si desfasurarea activitatilor
de agitatie electorala in sediile institutiilor medico-sanitare publice spitalicesti si a institutiilor de
invatamant de orice nivel (exceptand cazurile cand institutia este unica disponibild din localitate
pentru Intalniri cu alegatorii).

Revizuirea cadrului normativ in vederea simplificarii procedurii de renuntare la calitatea de membru
al unui partid politic, astfel Tncat incetarea apartenentei politice sa poata fi realizata printr-o
manifestare clara si neechivoca de vointa a persoanei.

Includerea sesizarilor ce vizeaza pretinse incalcari ale procesului electoral in sfera contestatiilor
electorale. Orice demers care semnaleaza o posibila incalcare electorala trebuie sa beneficieze de
garantiile procedurale prevazute de Codul electoral, inclusiv examinarea cu celeritate, transparenta
procedurii si accesul la un remediu efectiv.

Comisiei Electorale Centrale, organelor electorale inferioare:

7.

8.

10.

11.

Aprobarea Instructiunii cu privire la procedura de compensare a cheltuielilor suportate din bugetul de
stat pentru organizarea si desfasurarea alegerilor locale.

Consolidarea si sistematizarea informatiilor publicate pe pagina web a CEC la sectiunea , Registrul de
evidenta a contestatiilor”, care sa permita accesul facil la toate demersurile, actele de examinare si
solutiile adoptate de organele electorale, contribuind astfel la sporirea transparentei si previzibilitatii
procesului electoral.

Asigurarea publicarii pe pagina web a CEC, dupa caz a CECE II, a hotararilor privind confirmarea
legalitatii alegerilor locale de catre consiliile electorale de circumscriptie de nivelul I.

Uniformizarea practicii organelor electorale privind remiterea dupa competentd a contestatiilor,
sesizarilor si altor demersuri electorale care vizeaza aspecte aflate in competenta altor autoritati.
Sporirea eforturilor autoritatilor publice, inclusiv a celor electorale, de a identifica mecanisme de
verificare a publicitatii politice si electorale distribuite pe retelele sociale si prin intermediul
motoarelor de cautare.

Autoritatilor administratiei publice locale:

12.

Accesibilizarea cladirilor de utilitate publica in care activeaza sectiile de votare si birourile electorale.

Concurentilor electorali/partidelor politice:

13.

Colaborarea in termen util cu CICDE in privinta planificarii si desfasurarii a sesiunilor de certificare
pentru persoanele ce vor fi desemnate ulterior in calitate de functionari electorali de catre partidele
politice parlamentare.
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ABREVIERI

alin. - alineatul

APL - administratia publica locala

art. - articolul

ASP - Agentia Servicii Publice

BESV - birou electoral al sectiei de votare

BE - bloc electoral

CC - Partidul Politic Congresul Civic

CEC - Comisia Electorala Centrala

CECE - Consiliul electoral al circumscriptiei electorale de nivelul al II-lea
CICDE - Centrul de Instruire Continud In Domeniul Electoral
CI - candidat independent

CNA - Centrul National Anticoruptie

CS] - Curtea Suprema de Justitie

IGP - Inspectoratul General al Politiei

lit. - litera

LOC - Partidul Politic Liga Oraselor si Comunelor
MAN - Partidul politic Miscarea Alternativa Nationala
MO - Misiune de observare

MRM - Partidul Politic Miscarea Respect Moldova
mun. - municipiu

nr. - numar

OSCE - Organizatia pentru Securitate si Cooperare in Europa
OTL - observator pe termen lung

OTS - observator pe termen scurt

PAS -Partidul Actiune si Solidaritate

PCRM - Partidul Comunistilor din Republica Moldova
pct. - punctul

PDCM - Partidul Dezvoltarii si Consolidarii Moldovei
PPDA - Partidul Politic Democratia Acasa

PVE - Partidul Politic Verde Ecologist

PVM - Partidul Politic Viitorul Moldovei

PRIM - Partidul Republican Inima Moldovei

PS - Partidul Schimbarii

PSDE - Partidul Social Democrat European

PSRM - Partidul Socialistilor din Republica Moldova
PV - Proces verbal

r. - raionul

RFE - Registrul Functionarilor Electorali

RSA - Registrul de Stat al Alegatorilor

s. - satul

SIASA - Sistemul Informational Automatizat de Stat ,Alegeri”
SV - sectie de votare

UTAG - Unitatea Teritoriala Autonoma Gagauzia

UE - Uniunea Europeana
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ANEXE

Anexa nr. 1. Cazurile de asigurare lacunard a transparentei activitdtii BESV

Nr. Categoria informatiei de

. , Numdr BESV BESV care nu a respectat
d/o interes public
1. Informarea  publicA  privind Taraclia 33/1, 33/2,33/3,33/4,33/5, 33/6;
componenta BESV 14 Plop 13/8

Costesti 21/15,21/14
Copceac 36/53, 36/54, 36/55, 36/56

2. Aprobare orar de lucru 1 Costesti 21/14

3. Informare privind orarul de lucru 3 Plop 13/8
Costesti 21/15, 21/14

4. Informarea publica privind lista Mascauti 12/25, 12/26.

concurentilor Taraclia 33/1, 33/2,33/3,33/4,33/5,33/6
Plop 13/8
22 Costesti 21/13,21/14,21/15,21/16

Rusestii Noi 21/37,21/38,21/39
Sadic 8/39

Orhei 25/1, 25/4,25/7, 25/9, 25/11.
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Anexa nr. 2. Dinamica numarului de alegdtori (2023-2026)

Alegatori liste alegeri

Alegatori, potrivit

Alegatori in listele

Alegatori in listele de

Localitate locale generale datelor RSA electoralede baza |baza din ziua alegerilor
(2023) (08.05.2026)34 (24.04.2026)35

comuna. Sadic, raionul 1767 1750 1746 1746
Cantemir
selltu.l Topala, raionul 791 773 771 770
Cimislia
saFul Mgscaugl, raionul 3118 3067 3057 3053
Criuleni
satul Plop,l raionul 1013 977 976 974
Donduseni
sa.tul Hasnasepn Mari, 1278 1232 1226 1224
raionul Drochia
comuna Frumqslca, 1079 1010 1011 1008
raionul Floresti
satul Cqstestl, raionul 9470 9527 9487 9506
laloveni
comuna Rusest}l Noi, 4509 4621 4607 4603
raionul Ialoveni
m1.1n1c1p1ul O.rhel, 25493 25672 25 549 25531
raionul Orhei
orasul.Taracha, raionul 11728 11 657 11633
Taraclia
comuna Saratem.l Vechi, 2175 2129 2127 2124
raionul Telenesti
satul Copceac, UTA 7630 7570 7567 7 562

Gagdauzia

34 Numarul de alegatori in localitatile, unde pe 17 mai 2026 vor avea loc alegeri locale noi si referendumuri locale, este de 69
985, conform situatiei din 8 mai 2026
35 Conform datelor raportate de observatorii Promo-LEX.
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Activitdtile de promovare ale concurentilor electorali (turul I)

Anexa nr. 3. Activitdti de agitatie electorald

ST Conferinte
Distribuire PP Flashmob- statutare od Activitati
materiale InItahlm cu uri partide / et resa/. din usd-n- Total
informative alegatorir /Salubrizari Lansare DA usd
! electorale
campanie
Evenimente desfdsurate de concurentii electorali
Orhei 270 57 1 6 1 61 396
(CI) Ansarov R. 82 8 12 104
(CI) Adasan V. 0 10 10 21
(CI) Memet D. 42 17 2 61
LOC 19 10 4 35
PAS 69 5 14 89
PSRM 57 6 15 79
(CI) Don A. 1 0 4 6
PVE 0 1 1
Taraclia 33 37 82
(CI) Vasilevscaia N. 8 9 19
PSRM 11 10 24
PDCM 0 0 2
(CI) Gaidarji V. 2 11 15
(CI) Borimecicov A. 11 2 15
PAS 5
(CI) Garanovschi N. 0
Topala, Cimislia 0
PAS 0
Miscauti, Criuleni 0
PAS 0
Frumusica, Floresti 3
PAS 3
MRM 0
PSRM 0
Costesti, Ialoveni 11
PPDA 0
PAS 10

(CI) Mereacre O.

Rusestii Noi, Ialoveni

PPDA

PAS

PSRM

(CI) Trohin I.

(CI Tonu P.

(CI) Cebotaru A.

(CI) Gonta M.

Plop, Donduseni

PSRM

PVM

PAS

Saratenii Vechi, Telenesti
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Activitdtile de promovare ale concurentilor electorali (turul Il)

Activitati .
Distribuire P FIash{nob- statutare i ern},t € Activitati
. Intalniri cu uri / . de presda / . I
materiale o . partide / . din usd-n- Total
. . alegatorii Depuneri Dezbateri 5
informative . Lansare usd
flori . electorale ’
campanie
Evenimente desfdsurate de concurentii electorali
Orhei 45 12 0 0 0 4 61
(CI) Ansarov R. 33 9 0 0 0 4 46
LoC 12 3 0 0 0 0 15
Taraclia 0 6 1 0 0 0 7
PSRM 0 0 1 0 0 0 1
(CI) Borimecicov A. 0 6 0 0 0 0 6
Rusestii Noi, Ialoveni 0 0 0 0 0 0 0
PPDA 0 0 0 0 0 0 0
PAS 0 0 0 0 0 0 0
Total 45 18 1 0 0 4 68
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Anexa 4. Cazuri de utilizare a publicitdtii electorale

Cazuri de utilizare a publicitdtii electorale de cdtre concurenti (turul I)

Publicitate Publicitate

Veste, genti, , ISR . Publicitate Publicitate
chipiuri etc. PG (P, L retea Internet presa scrisd el
pliante, flyere etc.) (billboard, corturi) ’

Orhei 121 386 288 63 858
(CI) Ansarov R. 1 100 84 12 197
(CI) Adasan V. 0 21 3 33
(CI) Memet D. 2 58 43 111
LoC 26 36 28 104
PAS 23 92 78 200
PSRM 69 78 52 207
(CI) Don A. 0 1 0 2
PVE 0 0 0 4

Taraclia 11 45 13 82
(CI) Vasilevscaia N. 13 19
PSRM 18 31
PDCM 1
(CI) Gaidarji V. 12
(CI) Borimecicov A. 13

PAS

(CI) Garanovschi N.

Topala, Cimislia

PAS

Miscauti, Criuleni

PAS

Frumusica, Floresti

PAS

MRM

PSRM

Costesti, Ialoveni

PPDA

PAS

(CI) Mereacre O.

Rusestii Noi, Ialoveni

PPDA

PAS

PSRM

(CI) Trohin I.

(CI TonuP.)

(CI) Cebotaru A.

(CI) Gonta M.

Plop, Donduseni

PSRM

PVM
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Saratenii Vechi,
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juy
N
[\
-

PAS
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PLDM

Copceac, UTAG
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Sadic, Cantemir
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Hasnasenii Mari,
Drochia
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Cazuri de utilizare a publicitdtii electorale de cdtre concurenti (turul II)

Veste, genti, P ubll.af at‘? Publlcttafe Publicitate Publicitate
chipiuri etc. Boliiyicdieias SR retea Internet presa scrisd diccal
pliante, flyere etc.) (billboard, corturi) d
Orhei 6 49 49 9 0 113
(CI) Ansarov R. 0 37 37 9 0 83
LoC 6 12 12 0 0 30
Taraclia 0 5 0 2 0 7
PSRM 0 0 0 1 0 1
(CI) Borimecicov A. 0 5 0 1 0 6
Rusestii Noi, Ialoveni 0 0 0 0 0 0
PPDA 0 0 0 0 0 0
PAS 0 0 0 0 0 0
Total 6 54 49 11 0 120
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Anexa 5. Litigiile electorale in instantele de judecata: date generalizatoare privind examinarea
cauzelor aferente alegerilor locale noi si referendumurilor locale din 17 mai 2026

Curtea
L Depunatorul Obiectul actiunii puSsaniaLe UG OATE Suprema de
d/o fond Nord -
Justitie

Persoana care si- Anularea Hotararea nr. 22 din 14 |respingerea - respingerea | declararea
a Tnaintat aprilie 2026 emisda de Consiliul |actiunii ca fiind |apelului declarat | inadmisibilda a
candidatura Electoral al  Circumscriptiei |neintemeiata de Adrian Dulgher | recursului
(Adrian Dulgher) Electorale municipale Orhei nr. impotriva depus de Adrian

25/1 si  anularea Hotararii hotararii Dulgher

Comisiei Electorale Centrale nr. judecatoriei

4485 din 21 aprilie 2026; Orhei, sediul

Obligarea Inregistrarii dlui Adrian central din 27

Dulgher in calitate de candidat aprilie 2026

independent la functia de primar

al municipiului Orhei pentru

alegerile locale din 17 mai 2026
PPDA, Victor Anularea Hotararii CEC nr. 4521 |admiterea - admiterea | Declararea
Pertu, Candidat din 02 mai 2026 pe marginea |actiunea in | cererilor de apel | inadmisibila a
la functia de contestatiei (cererea prealabild) |contencios ale CEC si ale lui | recursului
primar al mun. nr. CEC-10ALN/4 din 27 aprilie |administrativ Sergiu Stanciu; depus de
Orhei 2026 alui Sergiu Stanciu, prin care |formulata de |- casarea integral | Partidul Politic

s-a anulata Inregistrarea lui Victor |PPDA a hotararii | ,Democratia

Pertu in calitate de candidat la Judecatoriei Orhei | Acasd”

functia de primar al municipiului
Orhei
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Anexa 6. Lista conturilor vizate de comportament coordonat inautentic

Nr.

O© 0 N & U1 B WN R

I = T =
N0 A W N RS

18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Cont

adevar.civic
Anastasia Anatolievna
bez tepei2000

Daniela Cojocaru
Fara Frica Fara

farafrica filtru
fox novosti
gagauzkz0

Iana Semakina
Incident Moldova
lena20 79
marusea.ivanova
Marioara Gorjanu
md.hameleon
moea _rodina

Moldova Mare Frymase Anna
moldova 21

moralmd

Natalia Alexeevna
Natalia Grigorita
nicolai balan mfnb2
Primul in Moldova

ruyy1139
scristi74

Sergiu Prodan
Sorin Bosii

Sputnik MoJsioBa 2.0MD

Stiri Interesante

Svejie Novosti

svejinovosti
Stiri Nistru

Retea
TikTok
Facebook
TikTok
Facebook
Facebook
TikTok
TikTok
TikTok
Facebook
Facebook
TikTok
TikTok
Facebook
TikTok
TikTok
Facebook
TikTok

TikTok
Facebook
Facebook
TikTok
Facebook
TikTok
TikTok
Facebook
Facebook
Telegram
Facebook
Facebook
TikTok

Facebook

Nr.

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

Cont

tinal.tinaQ

TV6 MD

TV6 Moldova

Valeria Portita
valeria.port

Vania Cobzak
victoria.furtuna.rm
Vocea noastra

Xana Jama

zidezi.md
AJiekcaH/[(pa YHTYPSIH
Anppeii Bypayés
BukTtop lIMuaT AHTUKOPPYNLIUS

TCennii Kapnat
['onoc Hapoza

[CoJsioc cTpaHbI

['PT: 'araysckuu Peanbubii Tesierpam -
HoBoOCTH ['aray3uu

Jumorsao HuHa
ExxeqHeBHad MoJiioBa
My XameJsieoH
MoJjaBckas noJarMTHUKaA

MoagaBckue BegoMocTu

MoungaBckuit KpoT
MoJiHug MoJ110BbI
HoBoctu Kompata

Pynop MosizoBbl
CBeXxrie HOBOCTH MoJ1J10BbI

Cepreii /Io6pOBOJIbCKUT

Dokc Pokc

Jkcrnpecc

Retea
TikTok
Facebook
YouTube
Facebook
TikTok
Facebook
TikTok
Facebook
Facebook
TikTok
Facebook
Facebook
Facebook
Telegram
Facebook
Facebook

Telegram

Telegram
Facebook
Facebook
Telegram
Facebook
Telegram
Telegram
Telegram
Facebook
Facebook
Facebook
Facebook

Facebook
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https://www.tiktok.com/@adevar.civic?lang=ru-RU
https://www.tiktok.com/@tina1.tina0?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/profile.php?id=61574740386001&__cft__%5b0%5d=AZZLHel4WToawTi4_kicc0P1w6YIvvSPKmOZV3qQaAHsPLUTq7ccP-daZs_3ZBXZ_ckTpRnNSbMIgzpLfgQFgxe69KYeT3N0GiiQdj0oQxohl6ekmDguEpcsLywLoHxxohoYOvYT3tNSYG_v7Jyc_RF9SczKS6cBKZy2qMEam0D4jDnqDE_4vRyA2J85bMVxeXL_HNUlEru4Tn-lLf0k50le&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/tv6live?__cft__%5b0%5d=AZaPxIYL1vgCp1ZQgaY5IL4_bMj2W4QG7mBoYVyIbR_2dCFvf4eZ6bj908tjh3ZSOvgUNlDgfuOXmPzCsnlZCu70X2Vujb435ZLtqGMZQ0_cv11kcSmBRgsF2_KniIl4mpJuJWejqrgngqlXDgRlB76f4H-TqvUEo9-5aMtbJNXpgJZ5PVvb0sLfILXsEeRnQ-o&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@bez_tepei2000?lang=ru-RU
https://www.youtube.com/watch?v=bW-5rlsqbE0
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583489826741&__cft__%5b0%5d=AZYhQVzmSIq_TeSVa3kCRZZLcibfXqNcNSNreItWFygAyAjXlsnu-NCVR4hdQj6fYNnJ19rnZv6YfD_hn6YzAGm2iz0js-H-GZcLqAUeB9mQspRs2M3Ag6njt01s6zhh8vn7GZhzGsWNSA4eNSVhX_AEFW1hPlKTZTWFRBZpcDxhbH4I0goPEX5qo_yyVKhgx0Y_JiBnSHh1ZB8RAGG7xEdK&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61579561043970&__cft__%5b0%5d=AZb9n47zTiAQhYj_HYzwt3o09l5cL55KzS0dxMyEGiLQ-Q1Ugw2qXOf1UCf7P0dwcPY2u3uWFJpRPa7qGXqkfCYEZesrvp_BMJ0nnj6XRqGbrl1uX1rs7va9CyJ7zyCpHZ0HUKf62-ix9RgT9AvnwO-7JMBzjswOa_Wua9BSakJV5ZbObXZNshvkYJWswcuZt2jelBqaxPx7S5qeMBMSQIoW&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/people/Fara-Frica-Fara/61583443722720/?__cft__%5b0%5d=AZYp_J16KXSbPwJwCsXN8Glt67-L9_-CYGcy0Orafd9AFJS3yLgJXOq-kSnCUkUh8QFJYgK2d2BrX9bNDJ4ZKQef5uaOxdZf3ehxceiIcAB1XUf_bOqwKmAyPwLJuHN0UBfykehBvTWSOeweoUVuONGSnlr00RM82CpQpevzmddrI3gjeNMQh3np6VQReS8ZRnI2Ap5u9qA54xHlH4Dc3Ymp&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@valeria.port?lang=ru-RU
https://www.tiktok.com/@farafrica_filtru?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/vania.cobzak?__cft__%5b0%5d=AZbFbQkiJuwDyTweAF46xif8pJbdUZ6CIk8mAYcGWmJh4nMJ_98jsSlK-zVSURIpbWQLtzgxPO83PwfM6wqcIQnmNfCnJgXjKCbL5D8PO9gdZjQq7wO6UzPXQk17JsEBPaIZP7M8XdrRFVCPmexiWBd-GEcy3l67_-hAOdxkrkKmWA&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@fox_novosti?lang=ru-RU
https://www.tiktok.com/@victoria.furtuna.rm?lang=ru-RU
https://www.tiktok.com/@gagauzkz0?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/profile.php?id=61587927266392&__cft__%5b0%5d=AZaz1wgEWNFotYWYmv_eZ607UrMWlbGdBWm1UOyjzwE_mLJLHx2z7q3rUUZmOGi11DxtU_90Sa6Yhl5XhaGmrXfbNVevt9sNNI-4IumeSOCvvSBVuN80cDqDgpFdZojZ7TBRdIyeCPLLVTJQb5lY6XpJca1Z_x9kinZE7XDNu-4z821axIj9pInULE_nNL_jUM2bbyJOP20wAxUrglmegzht&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61575405209486&__cft__%5b0%5d=AZaZzEhw6thYTSda4aLHc8L0wYI4J7Q3hY1D02YVCx4dnPXGBy6XOYiKzgXBCTuGHimHw9KP9pE0MWzdQvnUpW88xg666hHwELU-M1npIoWtEcRQduMTMIDWmYO8ifpTHldUBIOxBPDSoel_bTnGvj7vSlyhIMBFejj-2_N_sR2O6L2OFweMmnFcak2E_bVcczjVc6W-u2yLS5Gwu361pnIH&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583184553229&__cft__%5b0%5d=AZa7ieKy4nI8N_upXSltK1nFkuqS7HmS_hH2WUWBqQvhvzwfzC0YT6Sh50AOAZo-Ouok-w6usbeOZuirJM5K3kEIL2i2zXC4s8Plf0WzESs3ZiZ84LgfaOM5LCORX4gXxCU3CB7VWzV2Sb0EaeJh2xB7fCWa_qTtYcOJobWhmdBcxZAK5phEpjy8ldtdEh7mDeoPSgHdk_28TV33eM6tZeJe&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583521718489&__cft__%5b0%5d=AZZIVSo1eOMCC11gmkumrtVCAZa8ZDqGp1Z4SE0iuoZoWr76WGM1678hKpF6p3vSJvEYr0WFmkamRZfTQiGYlnpteDG5StIVsgxRYKm_IbX4tNP0iqGeFUAxW9IAi_Cx9VASKXqvkkLDAMAog_T2S5nf_AJ6O6BrWX-Y7h8mumfNZ85OOojHtAdBByBT2Ssny9q8_dYLFc7XepLPiSRKbE4j&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@zidezi.md?lang=ru-RU
https://www.tiktok.com/@lena20_79?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583273126631&__cft__%5b0%5d=AZYHhiz81pX5kyfB79N51jVOPLH1Um7WI9ZMYty3K4aQD8v0gT9Br7qOkAZxySjgsI6YHjc6vk7CqiKd4BmtGMgR1VrgGgrHU2xk3_CU7v1VseoBpzWKmmmU_PLmVK8xVP-j2WlHWm1faCkbNn9MNF20zHkh0mmuWXCelTIOrdUo_qyjMZDog7wHGR81EHaN8gSWIjuj3KjRQcfVvjBt8OqI&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@marusea.ivanova?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/profile.php?id=61552904197915&__cft__%5b0%5d=AZY8JhvvYWQrH6mljHoD2TIZurV1KyQJQ5_Bq5GOjrbn2q8IeHeE2ayh_Bs86PFPvQxiaFPZHpX8UQsJReWqXfI9vf5Zi_3ukuaDVDtuBqUdpxZAE2-rEcQh0zfFIcLzh5mlL8Q1XLHg4c2OLygOJwtC&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/marioara.gorjanu?__cft__%5b0%5d=AZYsr3P5jQThlgfHB_d5D3ETLBWHQBr8iJMK3GoTILKxb2R8vpReb2Eo_LAAMlrFKg6BAKvdzDI7YMgQnErg8XliNbAxdiR3g5S0OmKEY-NVQK0t8jTw4guv1nphVEPp7v15SWQ1Z6qYzf1gjRrRgn6e&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583566589350&__cft__%5b0%5d=AZbNcE7WTCfamkzBU1IiOnO-5bHym046-j48K8bHiNsGYEFhZXVZ6a-wuZJVRazhAGsEzxFj0D9yvo8J4PZhEkLy6o04MbGhVXbCHNz4hTHlz5aKj91mXHq8BEO3XFDkZj_vM6pAm5mCrbjkDloDgJ_SdUE_pl5PCd6XY8RVfsMvD_dB6E8i1Dms9pEICMt_5y6w-M2wZA2ytZ1h9pRXAAONWZN5QPKFujtUwAPGJnaO_Q&__tn__=-UC*F
https://www.tiktok.com/@md.hameleon?lang=ru-RU
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/romania_ru
https://www.tiktok.com/@moea_rodina?lang=ru-RU
https://www.facebook.com/profile.php?id=61584269663146&__cft__%5b0%5d=AZZ6kOTynAETDEPVklyR9plsj7e5NGlCOungMF3C-yFx2IyLP_y6mj_LTD6bUqdY9eeSAHVksQjt21NHPprzseX-hiExqDLW5Z6jKvUAjUMN1wLacIwOAVgiqvsE8j5JQK-9zlUFOptGG7SNPYZdPgb2coD5mF2OAseeD9SGK25JmVt32Is9SHmlm3R8ZT1Jq-yVbqCjhu_nRnt30d7DjTpm&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/anna.anna.891174?__cft__%5b0%5d=AZZ0rWlcELF8Sow12wm__tOM3icpReR8iGaOtb6fzZAoxiY6d858DskCJF6bqZfkGmDG8xRT4rycA2epC42Xt_7tIUTHS-FFHAfN52vY2MLHXOsjOu4zCHnY2qmSNkYYZMFm21XVylYn-8B9R32FKNgbcCwSnA-M71qXc2gyTzDthQ&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/golostrani?__cft__%5b0%5d=AZbLZaNVeFPazeGDtZJVnQsVtTJsi9tUpGN2cEkOdrw-iyKb-FOWi2DLnbZvX9JcEvwBKSAbBAU-JOpDDjxFCrzDOUwkBEIndLW3jiRGUmvDvUewpFR__xJDpBkfRrVj4asm7fggIQLK7LMqb8HHJjl4bt2OIHjUVuGmssHkVlZUKId1Gff7-U7N3BaAAIwNalbBUhnYAqBRypRgBuSBuVS2&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@moldova_21?lang=ru-RU
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/gagauzreal
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/gagauzreal
https://www.tiktok.com/@moralmd?lang=ru-RU
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/dimoglonina
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583885722508&__cft__%5b0%5d=AZbugW_80ZWEXDRVJ1rBM36Gk9D_yAzHBDwIH2R_rvYYqdYQPjvi7lTzqqgFcmGJLX-GUwTUn68rpEkt_IoAtwYEAH-_yybvpj1sc2EzL8W14WwfLO243H4zYSui122clinYzCAqV8SQq_CbwRadgDgypJX82y8y-ENwYlUd5jDNbGnLxDFSvDwqczc6-zFx0s5WTiv7ARkMbaqc5KchS6k4&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/people/%D0%95%D0%B6%D0%B5%D0%B4%D0%BD%D0%B5%D0%B2%D0%BD%D0%B0%D1%8F-%D0%9C%D0%BE%D0%BB%D0%B4%D0%BE%D0%B2%D0%B0/61586889217155/?__cft__%5b0%5d=AZYxWFOk_athATbH0Hl7s4KTHWHtFUDceFhpYDRC3scYHoGw1MklrhdmogTJNEzN5eKybuftL6Ku2JJi4KgCfjbza1T2oEeIPffn0zeQCMljpXpSqsGUifgh_CNMdP6V-pwgtSlFjlRAMPcuPDx83tidsBXvR--19RaxcEWckXUYsg&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/natalia.criciun?__cft__%5b0%5d=AZYpDVdvn9F4PwIQWqI7zK_P-LHdmj0Ha4HVZDVVhVcGwe-LOoLaOiz_msYaxTUhN_bHpK9yaMXP7VEftFVcorxV6s3YIzS8UFp5Pclqfbhxj9-K8ymmCgjlLqbLnfmvrJ-AxWuP3UOM9hnSgJlPPiWWb1oyTS3xIlPlDPSHn-pZWgSlGss9TVVhsljo58Vu1uY&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=61583625821703&__cft__%5b0%5d=AZYoHJZnELR6Rq0aCj_ZBvFeuMnCEggi93b8Y1lHLzE2SqOqe25sjZ9OnAoJkWqqVTlbOnn9TMGq6bVa9BbAi2hb_-zWDeFJffm_ZoNfzqp2NZRz78g4DmzOEIE_m-yP6N-sJfVNDMdq8uUOFZys_TbhzY7Ik11RCY9qT9ilHRXbUY07qFfHpMnRnBYHMNV8eVj_TSvwabxgou2g4UmqB2ol&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.tiktok.com/@nicolai_balan_mfnb2?lang=ru-RU
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/MoldovaPolitics
https://www.facebook.com/PrimulMoldova?__cft__%5b0%5d=AZZgj1y_ZbLT8qKujtbLkdaxWSuzPxtxc97Rkw-pTsmaI5DxfwQA94BjokGmxoLKRpOY6hkALIN8ZQGI6NhVxp7HbHg7zmuOw54gU_7-OsEzgGXZnR2XHkDD9t6OzXGE8xENpiwBDgH6pn28J_XMKhk6r9_NpsCZrNQ03IHAmHri4mU_3dHcm0DWjHc1TSzsexA&__tn__=-UC%2CP-R
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/Молдавские%20Ведомости
https://www.tiktok.com/@ruyy1139#:~:text=ruyy1139
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/md_krot
https://www.tiktok.com/@scristi74?lang=ru-RU
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/molniyamoldovi
https://www.facebook.com/sergiu.prodan.927?__cft__%5b0%5d=AZZj5L5-LkLpPSNQ8yEc11RQNKrjufgw952_2iT1yTH89CpoP89I7uE_61wSVC4RjoAL0g3lXVJFW5RyyQneYLcjGCVqR4w8b80H3IdecDPWb2eYn4kHeXzSrWpurFxrKmormmD-qXiUxw1D41ZDCMg_kCgLTmuFzHSLloRoarFtwPcF4Hw_YiR4QqLDJ7ac_FTkTJ5UpY4rzFaMR-SwYCp6dF959TiANwdbXWkqyxtztg&__tn__=-UC%2CP-R
file:///C:/Users/User/Desktop/ALN%202026/t.me/Comratnews
https://www.facebook.com/sorin.bosii.9?__cft__%5b0%5d=AZbshuod2eizeDZLxI-anIreb49K9zHorkA-sa1Gfi2na1g2gbCEVfDU4xbK4mLNhgFqFZ_lQHpGiKqMew6_pkGaboDy_ueZMfDmp_XsuVE6DW9DDIdjJK18qLbwvmtVkWFEyEYMk948dkFBiRr8mtTj2OLfdh53GS2nHeOXWRNJ_dCPjRNbV2ECAir0Jnd2WIVz8Z393lJ0xZHgkEV8IN0d&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/profile.php?id=100028555189840
https://t.me/rusputnikmd_2
https://www.facebook.com/profile.php?id=100064918980372&__cft__%5b0%5d=AZb83FyEzCcVfn4Dm7drzm1MsrBhUxgqIywwr6iZn57JZio2rPYmYp__QJTbCXBaP-D9GQ0__4TllqgCEKZVjb4jrW6-NwE0WnYLjL6ndBIFOH2TwL6pueCNUZWY-4rG8iNhOPla-oIJ8Pp1OPlDePlspVF-Mi9Ravz2yxDKLytADOlG6l8D0whk2DI3uJz8s1s&__tn__=-UC%2CP-R
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